REPUBLIKA HRVATSKA
ZADARSKA ZUPANIJA
OPCINA STARIGRAD

Jedinstveni upravni odjel

KLASA: 350-02/21-01/04
URBROJ: 2198-09-3-24-95

Starigrad Paklenica, 21. listopada 2024. godine

IZVJESCE O JAVNOJ RASPRAVI

o Prijedlogu Izmjena i dopuna
Prostornog plana uredenja Op¢ine Starigrad

U postupku izrade Izmjena i dopuna Prostornog plana uredenja Op¢ine Starigrad, provedena je javna
rasprava u periodu od 28. ozujka 2024. godine do 26. travnja 2024. godine u trajanju od 30 dana.
Uvid u Prijedlog plana mogli su izvrsiti svi zainteresirani u prostorijama Op¢ine Starigrad, radnim
danom od 08:30 do 12:30 sati u vremenu trajanja javne rasprave.

Javna rasprava objavljena je u Zadarskom listu od 25. ozujka 2024. godine, na mreZnim stranicama
Op¢ine Starigrad 25. ozujka 2024. godine i na mreZnim stranicama Ministarstva prostornog
uredenja, graditeljstva i drzavne imovine. Objave u glasilima dane su u privitku.

Obavijest o javnoj raspravi upuéen je nadleznim tijelima i osobama iz ¢lanka 97. Zakona o
prostornom uredenju (,,NN* br. 153/13, 65/17, 114/18, 39/19, 98/19 i 67/23) prema sljede¢em
popisu:

- Upravni odjel za prostorno uredenje, zastitu okolisa i komunalne poslove Zadarske Zupanije,
B. Petranovica 8, 23000 Zadar

- Ministarstvo poljoprivrede, Ulica grada Vukovara 78, 10000 Zagreb

- Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja, Radnicka cesta 80, 10000 Zagreb

- MUP, Ravnateljstvo civilne zaitite, PU Split, Sluzba CZ Zadar, Odjel inspekcije, Andrije
Hebranga 11/C, 23000 Zadar

- MUP, Ravnateljstvo civilne zasitite, PU Split, Sluzba CZ Zadar, Andrije Hebranga 11/C,
23000 Zadar

- Ministarstvo kulture, Uprava za zatitu kulturne bastine, Konzervatorski odjel u Zadru, I.
Smiljaniéa 3, 23000 Zadar

- Vodovod i odvodnja d.o.0. Benkovac, Ulica Kralja Tomislava 11, 23420 Benkovac

- Argyruntum d.o.o., Trg Tome Marasovica 1, 23244 Starigrad Paklenica

- Hrvatske vode, VGO Split, Vukovarska 35, 21000 Split

- Vodovod d.o.o., Spire Brusine 17, 23000 Zadar

- HAKOM, Roberta FrangeSa Mihanovica 9, 10110 Zagreb

- Zupanijska lucka uprava, Franka Lisice 77, 23000 Zadar

- Ministarstvo mora, prometa i infrastrukture, Lué¢ka kapetanija Zadar, GaZenicka cesta 28 C,
23000 Zadar



- Hrvatske ceste d.o.o0., Poslovna jedinica Zadar, Nikole Tesle 14b, 23000 Zadar

- Zupanijska uprava za ceste Zadarske Zupanije, Zrinsko Frankopanska 10/2, 23000 Zadar
- HEP ODS d.o.o., Elektra Zadar, Kralja Dmitra Zvonimira 8, 23000 Zadar

- Park prirode Velebit, Kaniza Gospicka 4b, 53000 Gospi¢

- Nacionalni park Paklenica, Dr. Franje Tudmana 14a, 23244 Starigrad Paklenica

- Hrvatske $ume, Sumarija Zadar, V. Mastrovi¢a 12, 23000 Zadar

- Mjesni odbor Starigrad Paklenica

- Mijesni odbor Seline

- Mjesni odbor Tribanj

Za vrijeme trajanja javne rasprave, 10. travnja 2024. godine u Op¢inskoj vije¢nici Opéine Starigrad
s po¢etkom u 10:00 sati odrzano je javno izlaganje. Zapisnik s javnog izlaganja je dan u privitku
ovog lzvjesca.

Tijekom javne rasprave zaprimljeno je 113 primjedbi na prijedlog Plana, 40 primjedbi upisano je u
Knjigu primjedbi, a 73 primjedbe je zaprimljeno kao sluzbeni podnesak na Op¢inu Starigrad.

Od obavijestenih tijela s javnim ovlastima i od ostalih pravnih osoba zaprimljeno je 4 primjedbe i
misljenja na prijedlog Plana.
Izvan roka je zaprimljeno misljenje Ministarstva poljoprivrede i Hrvatskih voda.

Ocitovanje i obrazloZenje o primjedbama i prijedlozima sudionika u javnoj raspravi nalazi se u
privitku ovog Izvjesca.

Prilozi koji ¢ine sastavni dio ovog izvjeSca:

Zaklju¢ak o utvrdivanju Prijedloga plana za javnu raspravu
Objave javne rasprave

Posebna pisana obavijest 0 javnoj raspravi

Zapisnik s javnog izlaganja

Misljenja/o¢itovanja tijela s javnim ovlastima

Oc¢itovanja i obrazloZenja pristiglih primjedbi
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REPUBLIKA HRVATSKA
ZADARSKA ZUPANIJA
OPCINA STARIGRAD

Opéinski nacelnik

KLASA: 350-02/21-01/04
URBROJ: 2198-9-2-24-15

Starigrad Paklenica, 21. ozujka 2024. godine

Na temelju ¢lanka 95. stavak 2. Zakona o prostornom uredenju (,,Narodne novine*, broj
153/13, 65/17, 114/18, 39/19, 98/19 1 67/23), Op¢inski nacelnik Opéine Starigrad donosi

ZAKLJUCAK
o utvrdivanju Prijedloga izmjena i dopuna prostornog plana
uredenja Op¢éine Starigrad

1. Utvrduje se Prijedlog izmjena i dopuna prostornog plana uredenja Opcine Starigrad (u
daljnjem tekstu: Plan)
2. Javnarasprava o Planu trajat ¢e 30«ana i to od 28. ozujka do 26. travnja 2024. godine

3. Javno izlaganje Plana odrzat ¢e se 10. travnja 2024. godine s po¢etkom u 10,00 sati u
op¢inskoj vijeénici Opcine Starigrad.

4. Ovaj Zakljucak stupa na snagu danom donos$enja.

OPCINSKI NACELNIK

o~

Marin Cavié
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REPUBLIKA HRVATSKA
ZADARSKA ZUPANIJA

OPCINA STARIGRAD

Jedinstveni upravni odjel

KLASA: 350-02/21-01/04
URBROIJ: 2198-9-3-24-17

Starigrad Paklenica, 22. ozujka 2024. godine

Na temelju clanka 96. stavak 3. Zakona o prostornom uredenju (,,Narodne novine®, broj 153/13,
65/17, 114/18, 39/19, 98/19 1 67/23), te Zakljucka Opcinskog nacelnika od 21. ozujka 2024. godine,
objavljuje se

JAVNA RASPRAVA
o Prijedlogu izmjena i dopuna prostornog plana
uredenja Op¢éine Starigrad

1. Javna rasprava o Prijedlogu izmjena i dopuna prostornog plana uredenja Op¢ine Starigrad (u
daljnjem tekstu: Plan) provest ¢e se u trajanju od 30 dana u razdoblju od 28. ozujka 2024. do
26. travnja 2024. godine.

2. Uvid u Prijedlog Plana mogu izvrsiti svi zainteresirani u prostorijama Opéine Starigrad, Trg
Tome Marasovi¢a 1, radnim danom od 08:30 do 12:30 sati, u vremenu trajanja javne
rasprave.

4. Javno izlaganje Plana odrzat ¢e se dana 10. travnja 2024. godine s po¢etkom u 10,00 sati u
op¢inskoj vijeénici Opcine Starigrad.

5. Prijedlozi, primjedbe i pisana o€itovanja u svezi Prijedloga ovog Plana, mogu se za vrijeme
trajanja javne rasprave upisati u knjigu primjedbi i prijedloga koja ¢e se nalaziti na mjestu
uvida i izlaganja Prijedloga plana ili u pisanom obliku predati u pisarnici Op¢ine Starigrad
ili dostaviti poStom na adresu: Op¢ina Starigrad, Trg Tome Marasoviéa 1, 23244 Starigrad
Paklenica.

6. Primjedbe i prijedlozi koji nisu ¢itko napisani i potpisani imenom i prezimenom uz adresu
podnositelja, nece se uzimati u obzir u pripremi Izvjeséa o javnoj raspravi.

NICA

ilovac
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IZMJENE | DOPUNE PROSTORNOG PLANA UREDEN.JA OPCINE STARIGRAD
Obaviest o wradi

Odluka o zradi izmjena | dopuna PPUO Stangrad

2503.2024

Obavijest - Javna rasprava o prijediogu izmgena | dopuna prostornog plana uredenja Opéine Stanigrad

D PPUO STARIGRAD EVIDENCIJA O IZRADI PLANA NPF (2 2024
I PPUO STARIGRAD GP SELINE PP D2 24

D PPUO STARIGRAD GP STARIGRAD PP 02 24

IiD PPUO STARIGRAD GP TRIBANJ KRUSCICA PP 02 24

i PPUIO STARIGRAD LIST 1 NAMJENA NPP 02 24

D PPUO STARIGRAD LIST 1 NAMJENA PP 02 24

IiD PPUO STARIGRAD LIST 2A PROMET PP 02 24

D PPUO STARIGRAD LIST 28 VODA | DOVODNJA PP 02 24
i PPUIO STARIGRAD LIST 2C TK | ENERGETIKA PP 02 24
IiD PPUO STARIGRAD LIST JA ZASTITA PP 02 24

IiD PPUO STARIGRAD LIST 38 ZASTITAPR 02 24

D PPUO STARIGRAD NACRT ODLUKE | ODREDBE PP 02 24
iy PPUD Stangrad DBRAZLOZENJE PP 02 24

I PPUO STARIGRAD ODREDBE PRIKAZ IZMJENA PP 02 24

SAZETAK ZA JAVNOST PP 02 2024

Ranije prostorme panove u izradl modeie pogledati - ovdje

Nasi kontakti

Postanska adresa

Trg Tome Marasovica 1
23244 Starigrad - Paklenica

Telefon:
023/369-387

Fax,
023/358-176

E-mall
info@opcina-starigrad.hr

I Pogledaite sve Kontakla

Pretrazite stranice
Unesite po@m E

U nasoj blizini
Rivijera Paklenica

NP Pakienica
PP Valabit

Vaznije poveznice
Siuzber glasmik
Zadarska Fupanija

Gred Zadar

Miada RH

Sredinju katalog slutbanih dokumanata
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25.03.2024. - Informacija o javnoj raspravi o prijedlogu Izmjena i dopuna

Prostormog plana uredenja Opcine Starigrad

25032024 | pdf (BTAKD)

25.03.2024. - Informacija o javnoj raspravi o Prijedlogu VIL Izmjena i dopuna
Prostornog plana uredenja Opéine Radoboj

25032024 | par (B3kB)

25.03.2024. - Informacija o javnoj raspravi o Prijedlogu Urbanistickog plana

uredenja dijela Gospodarske zone "Jos", Opdina Babina Greda
25.03.2024.  pdr {25 7hD

25.03.2024, - Informacija o javnoj raspravi o Prijedlogu VI izmjena i dopuna
Prostornog plana uredenja Opéine Babina Greda
25012024, pdfil252kbi

25.03.2024. - Informacija o javno raspravi o prijedlogu stavijanja izvan snage dijela
Urbanistickog plana uredenja 17 - Supetarska Draga, Grad Rab

25.03 2024 | pdf (107kb)

25.03.2024. - Informacija o javno) raspravi o Prijedlogu 3. izmjena i dopuna

Prostormog plana uredenja Opcine Petrijanec
25032024 | p
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Zupanija

Ponedjeljak, 25. 07ujka 2024. ZﬁdﬁfSkiLlST 13

LIJEPA TRADICIJA U dvoriStu DV-a Sabuni¢ odrzana prava blagdanska festa

Na privlackom uskrsnom stolu
domace kolube odusevile mjestane

Bogati stol koji su za ovogodiSnju manifestaciju pripremile vrijedne ruke kuharice Ivone i njenih
pomocnica Lucije i Sintije, mamio je poglede, a najviSe su uzivali najmladi za koje je bio prireden

poseban program

Ana FRIC .
Snimio Luka JELICIC

PRIVLAKA » Tradiciji se ne
moZe recine. Ona vas jedno-
stavno obuzme i postane dio
vas. Uskrsni obicaji u Privla-
ci, alii ostatku nase Zupanije
pravi su dokaz tome, a to su
pokazaliiveseli Privlacanikoji
su se usunc¢ano subotnje jutro
okupili ispred DV-a Sabuni¢
kako bi zabavnim programom
odali pocast upravo tim uskr-
snim obic¢ajima.

U organizaciji Turisticke
zajednice Opcine Privlaka,
Djecjeg vrti¢a Sabunic te uz
pomoé Osnovne Skole Pri-
vlaka organizirana je Cetvrta

I
POBJEDNICA

Prvo mjesto za najbolju
pogadu osvojila je
Darinka Sango ¢ija

je pogaca bila pravi
primjer domace
kolube. Pobjednica nije
prisustvovala dogadaju,
ali je zato nagradu,

sir i Sunku, u njeno

ime prihvatila unudica
Viktorija

Ay L U
77 mm .\ {ﬁ‘?-‘*

manifestacija »Uskrsni stol
naSeg mista«. Bogata trpeza
koju su za ovogodisnju mani-
festaciju pripremile vrijedne
ruke kuharice Ivone i njenih
pomocnica LucijeiSintije, ma-
mila je poglede, a najvise su
uZzivali najmladi za koje je bio
prireden poseban program.
Iz Turisticke zajednice izni-
mno su zadovoljni odazivom,
aveseli ih i interes mjeStana
za ocuvanje lijepe tradicije.
Cuvanje obiéaja

- Ovo je Cetvrta godina da
organiziramo manifestaciju
»Uskrsni stol naseg mista« u
suradnji s Djecjim vrti¢em Sa-
buni¢ i OS Privlaka. Cilj ma-
nifestacije je o¢uvanje tradi-
cijskih obicaja i poticaj nasih
mjeStana da se pridruZe pro-
gramu, da sudjeluju u pripre-
manju tradicionalnih blag-
danskih poslastica, ali onda
i da tu tradiciju prenesemo
na naSe najmlade. I ove smo
godine organizirali natjeca-
nje za najbolju pogacu. Nase
su vrijedne mjeStanke doni-
jele svoje slastice te su ih svi
posjetitelji mogli kusati i dati
svoj glas onoj koju smatraju
najboljom, istaknula je Ana
Sango iz Turisticke zajedni-
ce Opcine Privlaka dodajuci
kako su ovakve manifestacije
iizvrsna uvertira u bogat tu-
risticki program koji pripre-
maju za nadolazecu sezonu.

Degeustacija neizostavne pogace

N

- Uskrsom zapocinje pred-
sezona te se povecava broj do-
lazaka turista. U Privlaci vec¢
ima turista pana ovaj nacin i
oni mogu vidjeti nase obicaje
te probati naSe specijalitete, s
naglaskom, naravno, na do-
mace kolube, rekla je Sango.

Uskrsni stol ove je godine
bio premijerno postavljen u
dvoristu novog vrtica, a to je
posebno razveselilo ravna-
teljicu Jasminku Bari¢ koja
je istaknula kako od samog
pocetaka traZe pravo mje-
sto za ovu manifestaciju, a
otvaranjem vrtica s velikim
dvoriStem dobili su idealnu
lokaciju.

- Od samog pocetka ove ma-
nifestacije idejaiglavna misao
bili su spojiti djecu, obicaje i
kulturu mjesta - u jedno. Za-
mislili smo ovo kao spoj dru-
zenja djeceinjihovih roditelja

- teoCuvanje obicaja. Tako smo

s jedne strane imali uskrsni
stol, a s druge predstavu za
djecu koju smo organizirali u
suradnji s Udrugom odgojite-
lja predskolske djece »Maras-
ka«, a s njima smo organizira-
li i razne radionice za djecu,
kazala je ravnateljica Bari¢.
Djecasu tako izradivalara-
zne uskrsne ukrase, koSarice,
bojala su jaja, a okusala su se

“ Uskrsom
zapocinje
predsezona te se
povecava broj dolazaka
turista. U Privlaci vec¢
ima turista pa na ovaj
nadin i oni mogu vidjeti
nase obicaje te probati
nase specijalitete, 8
naglaskom, naravno, na
domace kolube+«

Ana SANGO

iu popularnoj igri traZzenja
pisanica.

Najbolja koluba

- Sve je uznaku Uskrsa i mi-
slim da su djeca, a i njihovi
roditelji zbilja uzivali u jutru,
zakljucila je Bari¢ ne skriva-
juci zadovoljstvo jo§ jednom
uspjesno realiziranom surad-
njom s Turistickom zajedni-
com i OS Privlaka.

Kako i prili¢i jednom ova-
kvom dogadanju, nije moglo
proci bez natjecanja za na-
jukusniju uskrsnu pogacu,
koja se u ovom mjestu naziva
koluba. Uzs$tandove na kojima
su svi mjestani mogli degusti-
rati predane uzorke, bio je tu
jo$ i Stand ucenicke zadruge
»Maslina« na kojoj su se mo-
gle kupiti djecje rukotvorine.
Nauskrsnom stolunasla su se
uobicajena blagdanska jela -
kuhana Sunka, domaca mla-
dakapula, domacajaja, a zvi-
jezda svakog uskrsnogstola je
naravno pogaca, a svu hranu
blagoslovio je i svecenik don
Zarko Relota.

Prvo mjesto za najbolju po-
gacu osvojila je Darinka Sango
Cija je pogaca bila pravi pri-
mjer domace kolube. Pobjed-
nica nije prisustvovala doga-
daju, ali je zato nagradu sir i
Sunku unjeno ime prihvatila
unucica Viktorija. Drugopla-
sirana je bila Anamarija Mu-
sta¢, na treem je mjestu bi-
la pogaca Ivane Mustac, ana
cetvrtom Maje Malkoc.

Jasminka Bari¢,
ravnateljica »Sabunica«

REPUBLIKA HRVATSKA
ZADARSKA ZUPANIJA
OPCINA STARIGRAD
Jedinstveni upravni odjel

KLASA: 350-02/21-01/04
URBROJ: 2198-9-3-24-17
Starigrad Paklenica, 22. ozujka 2024. godine

Na temelju ¢lanka 96. stavak 3. Zakona o prostornom uredenju
(,Narodne novine®, broj 153/13, 65/17, 114/18, 39/19, 98/19 i
67/23), te Zaklju¢ka Opc¢inskog nacelnika od 21. oZujka 2024.
godine, objavljuje se

o Prijedlogu izmjena i dopuna prostornog plana uredenja

1.

. Uvid u Prijedlog Plana mogu izvrSiti svi zainteresirani u

. Prijedlog Plana bit ¢e objavljen i na web stranici Op¢ine

. Javno izlaganje Plana odrzat ¢e se dana 10. travnja 2024.

. Prijedlozi, primjedbe i pisana ocitovanja u svezi Prijedloga

. Primjedbe i prijedlozi koji nisu €itko napisani i potpisani

JAVNA RASPRAVA

Opcine Starigrad
Javna rasprava o Prijedlogu izmjena i dopuna prostornog
plana uredenja Op¢ine Starigrad (u daljnjem tekstu: Plan)
provest ¢e se u trajanju od 30 dana u razdoblju od 28.
ozujka 2024. do 26. travnja 2024. godine.

prostorijama Opéine Starigrad, Trg Tome Marasovi¢a 1,
radnim danom od 08:30 do 12:30 sati, u vremenu trajanja
javne rasprave.

Starigrad: www.opcina-starigrad.hr.

godine s po¢etkom u 10,00 sati u opc¢inskoj vijeénici Op-
¢ine Starigrad.

ovog Plana, mogu se za vrijeme trajanja javne rasprave
upisati u knjigu primjedbi i prijedloga koja ¢e se nalaziti
na mjestu uvida i izlaganja Prijedloga plana ili u pisanom
obliku predati u pisarnici Op¢ine Starigrad ili dostaviti po-
§tom na adresu: Op¢ina Starigrad, Trg Tome Marasovi¢a
1, 23244 Starigrad Paklenica.

imenom i prezimenom uz adresu podnositelja, ne¢e se
uzimati u obzir u pripremi Izvje$¢a o javnoj raspravi.

PROCELNICA

Marina Milovac




REPUBLIKA HRVATSKA
ZADARSKA ZUPANIJA

OPCINA STARIGRAD

Jedinstveni upravni odjel

KLASA: 350-02/21-01/04
URBROJ: 2198-9-3-24-18

Starigrad Paklenica, 22. ozujka 2024. godine

Sukladno ¢lanku 97. Zakona o prostornom uredenju (,,Narodne novine®, broj 153/13, 65/17,

114/18, 39/19, 98/19 1 67/23), obavjestavamo vas o

DOSTAVITI:

Upravni odjel za prostorno uredenje, zastitu okoli$a i komunalne poslove Zadarske Zupanije, B.
Petranovic¢a 8, 23000 Zadar

Ministarstvo poljoprivrede, Ulica grada Vukovara 78, 10000 Zagreb

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja, Radnicka cesta 80, 10000 Zagreb

MUP, Ravnateljstvo civilne zaSitite, PU Split, Sluzba CZ Zadar, Odjel inspekcije, Andrije
Hebranga 11/C, 23000 Zadar

JAVNOJ RASPRAVI
o Prijedlogu izmjena i dopuna prostornog plana
uredenja Op¢dine Starigrad

Javna rasprava o Prijedlogu izmjena i dopuna prostornog plana uredenja Opéine Starigrad (u
daljnjem tekstu: Plan) provest ¢e se u trajanju od 30 dana u razdoblju od 28. ozujka 2024. do
26. travnja 2024. godine.

Uvid u Prijedlog Plana mogu izvrSiti svi zainteresirani u prostorijama Opéine Starigrad, Trg
Tome Marasoviéa 1, radnim danom od 08:30 do 12:30 sati, u vremenu trajanja javne rasprave.

Prijedlog Plana bit ¢e objavljen i na web stranici Opéine Starigrad: www.opcina-starigrad.hr.

Javno izlaganje Plana odrzat ¢e se dana 10. travnja 2024. godine s poc¢etkom u 10,00 sati u
op¢inskoj vijeénici Opéine Starigrad.

Prijedlozi, primjedbe i pisana ocCitovanja u svezi Prijedloga ovog Plana, mogu se za vrijeme
trajanja javne rasprave upisati u knjigu primjedbi i prijedloga koja ¢e se nalaziti na mjestu
uvida i izlaganja Prijedloga plana ili u pisanom obliku predati u pisarnici Op¢ine Starigrad ili
dostaviti poStom na adresu: Op¢ina Starigrad, Trg Tome Marasovi¢a 1, 23244 Starigrad
Paklenica.

Primjedbe i prijedlozi koji nisu ¢itko napisani i potpisani imenom i prezimenom uz adresu
podnositelja, nece se uzimati u obzir u pripremi Izvje$ca o javnoj raspravi.
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ilovac




MUP, Ravnateljstvo civilne zasitite, PU Split, Sluzba CZ Zadar, Andrije Hebranga 11/C, 23000
Zadar

Ministarstvo kulture, Uprava za zaStitu kulturne bastine, Konzervatorski odjel u Zadru, L.
Smiljanica 3, 23000 Zadar

Vodovod i odvodnja d.o.0. Benkovac, Ulica Kralja Tomislava 11, 23420 Benkovac

Argyruntum d.o.o., Trg Tome Marasoviéa 1, 23244 Starigrad Paklenica

Hrvatske vode, VGO Split, Vukovarska 35, 21000 Split

Vodovod d.o.0., Spire Brusine 17, 23000 Zadar

HAKOM, Roberta Frangesa Mihanovi¢a 9, 10110 Zagreb

Zupanijska lucka uprava, Franka Lisice 77, 23000 Zadar

Ministarstvo mora, prometa i infrastrukture, Lucka kapetanija Zadar, Gazenicka cesta 28 C,
23000 Zadar

Hrvatske ceste d.o.o., Poslovna jedinica Zadar, Nikole Tesle 14b, 23000 Zadar

Zupanijska uprava za ceste Zadarske Zupanije, Zrinsko Frankopanska 10/2, 23000 Zadar

HEP ODS d.o.o0., Elektra Zadar, Kralja Dmitra Zvonimira 8, 23000 Zadar

Park prirode Velebit, Kaniza Gospicka 4b, 53000 Gospi¢

Nacionalni park Paklenica, Dr. Franje Tudmana 14a, 23244 Starigrad Paklenica

Hrvatske Sume, Sumarija Zadar, V. Mastrovica 12, 23000 Zadar

Mjesni odbor Starigrad Paklenica

Mjesni odbor Seline

Mjesni odbor Tribanj
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REPUBLIKA HRVATSKA
ZADARSKA ZUPANIJA
OPCINA STARIGRAD
Jedinstveni upravni odjel

Starigrad Paklenica, 10. travnja 2024. godine

ZAPISNIK

sa javnog izlaganja Prijedloga izmjena i dopuna Prostornog plana uredenja Opcine Starigrad,
odrzanog dana 10. travnja 2024. godine s poc¢etkom u 10:00 sati u vijeénici Opéine Starigrad.

Nazo¢ni:

Marin Cavi¢, opéinski nagelnik

Marina Milovac, pro¢elnica JUO-a

Zeljko Predovan, predstavnik izradivaga plana, Block Projekt d.o.o.
Stephen Tony Bréié, predstavnik izradivaca plana, Block Projekt d.o.o.
Prisutni su i zainteresirani gradani.

Op¢inski nacelnik otvara javno izlaganje prijedloga Plana. Pozdravlja sve prisutne i navodi
osnovne razloge i ciljeve za izradu predmetnog plana.

Zeljko Predovan, predstavnik izradivaca plana daje objasnjenje plana i osnovne postavke.
Osvrce se na prostorne uvjete 1 njihovo odredivanje koje je uvjetovano zakonskim propisima i
zupanijskim planom. Poseban naglasak stavlja na zakonski dio vezan uz Sirenje gradevinskog
podrucdja.

Stipe Br¢€i¢, predstavnik izradivaca plana takoder napominje kako je Sirenje gradevinskog
podrucja definirano Zakonom. Napominje koje je sve suglasnosti potrebno zatraziti kako bi
plan stupio na snagu. Ponovno se osvrée na gradevinsko podruéje i navodi u kojim slu¢ajevima
je moguca zamjena negradevinskog dijela u gradevinski. Naglasava da se PPUO rade prema
gradevinskom prostoru i da planeri ne vr$e uvid u vlasni$tvo na nekretninama prilikom izrade
plana.

Nakon uvoda, otvara se rasprava sa zainteresiranim gradanima:

Marin Dokoza postavlja pitanje vezano uz planiranu prometnicu preko ¢estice u njegovom
vlasnistvu, k.¢. 2616 k.o. Starigrad.

Zeljko Predovan i Stipe Bréi¢ odgovaraju kako su upoznati s predmetnom prometnicom i
podnesenom primjedbom.

Viseslav Jure Dokoza postavlja pitanje u odnosu na trenutno vazeci plan, koje su kartografske
izmjene u prijedlogu novog plana, odnosno u kojem to¢no dijelu se mijenja plan?

Marin Cavié, opéinski naelnik odgovara postoji vazeéi plan i prijedlog plana i sve promjene
se mogu vidjeti.



Viseslav Jure Dokoza postavlja pitanje kako nigdje u novinama nije objavljen poziv za javnu
raspravu i javno izlaganje, dodatno navodi kako je osobno zasluzan za zonu Koici.

Marin Cavié, opé¢inski nacelnik odgovara kako je poziv objavljen u dnevnom listu Zadarski list,
na stranicama Ministarstva protornog uredenja, graditeljstva i drzavne imovine i sluzbenim web
stranicama Op¢ine.

Ana Tomi¢ postavlja pitanje zasto se dio njene Cestice nalazi u sportsko rekreacijskoj zoni?
Zeljko Predovan odgovara situacija je preuzeta iz prethodnog plana.

Ive Dokoza postavlja pitanje je li moguéa zamjena od nekog tko ima gradevinski teren s
njegovim koji je u negradevinskom dijelu, uz njegovu suglasnost?

Zeljko Predovan odgovara da je moguce ako moZete na¢i nekoga kome ne treba gradevinski
teren, uz njegovu suglasnost.

Jadranka Kramar postavlja pitanje vezano uz Sirenje gradevinskog podru¢ja da se na jednom
dijelu oduzme, a na drugom nadoda.
Stipe Br¢i¢ odgovara da kao prostorni planeri ne provjeravaju vlasni$tvo niti se to smije raditi.

Ana Sparica Pari¢ postavlja pitanje vezano uz &esticu u njenom vlasnistvu preko koje je
planirana prometnica. Navodi da od nekretnina posjeduje kucu i 2 terena od kojih je jedan
prethodno spomenuta Cestica, a drugi je takoder obuhvaéen prometnicom sukladno trenutno
vaze¢em planu. S obzirom na to da na prethodnoj javnoj raspravi nikada nisu ulozili prigovor,
zainteresirana je moze li to uciniti u ovom trenutku?

Zeljko Predovan odgovara da se primjedba i da se u istoj sugerira gdje bi trebalo izmjestiti
navedene prometnice, dodatno napominje kako je za gradnju na gradevinskim parcelama
potrebna pristupna prometnica.

Ana Sparica Pari¢ postavlja pitanje vezano uz gradevinski teren koji se nalazi u sredini
gradevinskog podrué¢ja moze li dio tog terena zamijeniti za negradevinski teren.

Zeljko Predovan odgovora kako isto nije mogude, jer se teren nalazi u sredini gradevinskog
podrugja.

Marinko Juki¢ postavlja pitanje vezano uz zemljiste koje nije gradevinsko i zasto ne moze biti
gradevinsko?
Zeljko Predovan odgovara kako Zakonom nije moguce 3iriti gradevinsko podrugje.

Marija Zuanovi¢ postavlja pitanje za Cesticu 4200/1 k.o. Seline za koju je zatrazila da se izbriSe
prometnica, jer sve ostale Cestice imaju pristupnu cestu.

Stipe Bréi¢ odgovara prometnice se mogu brisati tamo gdje zahtjev pojedinca ne utjece
negativno na tre¢e osobe odnosno kada ne utje¢u negativno na prometnu mrezu.

Marija Zuanovi¢ postavlja pitanje za Cesticu 4187 k.o. Seline preko koje je planirana
prometnica i moze li se ista pomaknuti na uzi dio te Cestice?
Zeljko Predovan odgovara da se ulozi primjedba zajedno sa skicom iz katastra.

Marin, Ana i Ante Tomi¢ postavljaju pitanje moze li se planirana prometnica izbrisati s njihovih
parcela?



Stipe Bréi¢ odgovara potrebno je uloZiti zajedni¢ku primjedbu kako bi se prometnica uklonila,
napominje kako gradnja nije moguca bez pristupnih prometnica.

Marijan Busljeta postavlja pitanje vezano uz prometnicu uz more je li ista ucrtana odnosno
planirana?

Stipe Br¢i¢ odgovara kako je rije¢ o gusto izgradenom gradevinskom podruc¢ju i kako
prometnica na tom dijelu nije moguca. Intervencije u obalnom pojasu u gradevinskom podrucju
imaju obvezu izrade urbanistickog plana uredenja i temeljem toga se moze definirati obalni
pojas, cesta, Setnica, plaze, parking itd. Potrebno je pokrenuti Odluku o izradu urbanistickog
plana.

Zeljko Predovan odgovara kako je novi Zakon o pomorskom dobru izrijekom zabranio bilo
kakve intervencije na pomorskom dobru nasipanja i sli¢no. Teoretski je moguce ostvariti uz
izradu studije utjecaja na okolis.

Marijan Busljeta postavlja pitanje vezano uz katastarsku izmjeru i formiranje prometnica od
kojih ve¢ina nije implementirana u prostorni plan.

Zeljko Predovan odgovara kako parcelacija odnosno prometnice koje nisu u skladu s prostornim
planom nisu ispravne.

Marijan Busljeta postavlja pitanje vezano uz prometnicu na njegovoj ¢estici u ulici Planinske
satnije koja je slijepa ulica.
Stipe Br¢i¢ odgovara dajte primjedbu na plan koji put treba ukloniti.

Josip Buljat postavlja pitanje vezano uz projekt Setnice izmedu Selina i Starigrada odnosno od
Rive do Starigrada?

Marin Cavi¢, op¢inski nacelnik odgovara kako ne postoji projekt za navedeno i da je potrebna
izrada urbanisti¢kog plana kako bi se projektna dokumentacija izradila.

Josip Buljat postavlja pitanje vezano uz plazu Pisak, zasto se promet odvija preko plaze a ne
preko puta u polju? Zasto se put preko plaZe ne zatvori?
Marin Cavié, op¢inski nacelnik odgovara kako put preko plaze egzistira godinama.

Josip Buljat postavlja pitanje kako njegova obitelj ima preko 6.000 m2 u putevima prema
Dadi¢ima i to je u javnoj uporabi, prema Zakonu o cestama to ¢e se uzeti? Dakle nitko od toga
ne moze nista imati?

Marin Cavié, opéinski na¢elnik odgovara da postojeéi putevi prema Zakonu o cestama postaju
nerazvrstane ceste. U trenutku kada su ceste probijene i asfaltirane nitko nije ulagao prigovore,
kao 1 one $to nisu asfaltirane, a sluZe kao nerazvrstane ceste.

Josip Buljat postavlja pitanje kako je na Zupanijskoj razini bilo odredeno odredeni kapaciteti za
robinzonski turizam kako nije vidio da se isto uvrstilo? Dodatno, prometnica koja je postojeca
zasto nije na planu? U Zeljka Nekic¢a neki putevi nisu ucrtani, ne vide se?
Stipe Br¢i¢ odgovara kako prometnica ne treba biti ucrtana u dijelovima gdje je potrebna izrada
urbanisti¢kog plana. U izgradenom dijelu se ne trebaju ucrtati prometnice.

Josip Buljat postavlja pitanje vezano uz staru jezgru koja bi trebala biti nepromjenjiva, a
gospodin je rekompozicijom promijenio izgled jezgre?



Stipe Bré¢i¢ odgovara svako naselje je zivo i dogadaju se promjene, tako i u staroj jezgr kuce
se obnavljaju.

Viseslav Jure Dokoza navodi kako je jedini nazo¢ni vijeénik i kako nema ni nezakonitog
predsjednika vije¢a da bude nazocan, ali da nije ni ¢udo $to ga nema. Kako nisu krivi izradivaci
veé da oni crtaju $to im kaze op¢insko vodstvo te da isto uskladuju s onim $to zakon dopusta.
Inicijativa uvijek krece od op¢inskog ¢elnika. Konkretno pitanje da li je normalno da imamo
prosirenje nakon 20 godina uredenja sredi$njeg obalnog pojasa I1. podfaza, ispred crkve ukinuta
sva parkirali$na mjesta? Trazi da se izmjeni projekt.

Marin Cavié¢, opéinski nacelnik odgovara pitanje nije vezano uz prostorni plan. Projekt je
napravljen na temelju urbanisti¢kog plana koji je bio na javnoj raspravi i postajala je mogu¢nost
ulaganja prigovora.

Ive Dokoza daje repliku opéinskom nacelniku da ucini nesto po pitanju parkinga.

Jadranka Kramar postavlja pitanje vezano uz turisticku zonu kod plaze Pisak, vlasnici ne Zele
prodavati zemlju za izgradnju hotela ili kampa, jedino $to Zele je prodavati zemlju za manje
ugostiteljske objekte i sadrzaje, je li iste moguce graditi i Sto je s pristupnom prometnicom?

Zeljko Predovan odgovara to je zona T1 hotel, T2 turistitko naselje i T3 kamp, za ovakvo
podrugje potrebno je izraditi urbanisticki plan. U turistickim zonama imate restrikcije u T1 se
moze graditi na 100 m udaljenosti od mora, u T3 i T2 na udaljenosti od 25 m.
Marin Cavié, opéinski nagelnik odgovara kako postoji izraden urbanisticki plan donesen 2011.
godine i kako je istim planirana i pristupna prometnica. S obzirom na to da je prosao dug
vremenski period, urbanisticki plan trebalo bi obnoviti uz suglasnost vlasnika.

Milan Cavi¢ postavlja pitanje vezano uz komasaciju zemljista kod Kuline u T1 zoni i
prometnica prema moru. Je li moguce napraviti nekakav plan u dijelu zastitnog pojasa i provesti
urbanu komasaciju?

Zeljko Predovan odgovara kako Zakon o komasaciji vie nije na snazi, takoder komasaciju je
vrlo tesko provesti ukoliko se samo jedan vlasnik ne slaze. Jedinu urbanu komasaciju u drzavi
napravio je u Sepurinama i svi vlasnici su pristali.

Rudolf Kati¢ postavlja pitanje vezano uz teren uz more gdje je planirao graditi ugostiteljski
objekt i imao je izgradivost 40%, a sada je smanjena na 30%. Iz ureda za urbanizam i gradevinu
gospoda Forko rekla je kako je smanjena izgradenost na 30% .

Zeljko Predovan odgovara kako je u zoni gusto izgradenog gradevinskog podrucja 40%
koeficijent izgradenosti.

Viseslav Jure Dokoza daje repliku, kako je kao vijeénik zamoljen da ide kod gospode Forko,
koja se pozvala na Marina Caviéa i rekla je da vise ne vrijedi 40%, a okolni imaju 60% i odbila
je gradevinsku dozvolu, navodi da ¢e pokazati sve papire.

Rudolf Kati¢ ponovno napominje kako je on rekao Bozeni Forko da je izgradenost 40%, ali ona
je rekla da je izgradivost smanjena na 30%. Marin Cavié¢ mu je rekao 40%.

Marin Cavi¢, opéinski nagelnik navodi kako je 40% sukladno trenutno vazeéem planu.

Rudolf Kati¢ navodi kako nije u Opéini problem ve¢ u zupanijskom uredu.

Marin Cavié, opéinski nacelnik postavlja pitanje Rudolfu Kati¢u, $to pise u Zakljut¢ku zbog
Cega je odbijena dozvola?



Viseslav Jure Dokoza odgovora da se izgradivost smanjila na 30% i da nije na vrijeme priloZio
dokumentaciju, a da je u meduvremenu doslo do promjene prostornog plana.

Marin Cavié, op¢inski nacelnik daje repliku Viseslavu Juri Dokozi kako izrice klevete.

Zeljko Predovan odgovara da prostorni plan nije mijenjan u meduvremenu i ukoliko je zakasnio
s predajom zahtjeva da isti ponovi, takoder da dostavi Zaklju¢ak njemu na uvid kako bi vidio
zbog Cega je zapravo odbijena gradevinska dozvola.

Marin Dokoza postavlja pitanje vezano uz prometnicu na njegovoj ¢estici u zoni Koicéi.
Zeljko Predovan odgovora kako je veé nekoliko puta odgovorio na postavljeno pitanje.

Ana Sparica Pari¢ ponovno postavlja pitanje vezano uz gradevinski teren koji se nalazi u sredini
gradevinskog podru¢ja, moze li dio tog terena zamijeniti za ne gradevinski teren.

Zeljko Predovan odgovora kako isto nije moguce, jer se teren nalazi u sredini gradevinskog
podrugja.

Mile Dokoza postavlja pitanje vezano uz zonu Koi¢i gdje su Sunny bay apartmani kupili 90%
zemljita, a koriste prometnice preko ostalih parcela koje nisu u njthovom vlasniStvu, mozZeli
im se to zabraniti?

Zeljko Predovan odgovara da se zabrani koristenje prometnica. Jedno je prostorno planiranje,
a drugo je vlasnistvo. U Koi¢ima je u postupku lokacijska dozvola prema trenutno vaze¢em
planu. Projekt je izraden u skladu s prostornim planom na snazi.

Viseslav Jure Dokoza daje repliku kako zna barem 10 uloZenih zalbi vezano uz zonu Koi¢i.
Ovdje je neka druga igra koja je jasno poznata svima.

Zeljko Predovan odgovara kako ne postoji nikakva zakulisna igra jer se sve radi po vaZze¢em
prostornom planu i vidljivoj proceduri, a hoce li se vlasniStvo rijesiti da to ne moze znati.
Viseslav Jure Dokoza daje repliku da se 22.11.2023. godine potpisuje suglasnost bez opéinskog
vijeca

da se putevi i voda tuda mogu provoditi, a da on kao vije¢nik nije upoznat s navedenim.
Marin Cavi¢ odgovara da se po vaZeéem prostornom planu radi lokacijska dozvola.

Zeljko Predovan odgovara da je Opéina dala suglasnost za projektiranje ceste u skladu s
prostornim planom.

Josip Pari¢ postavlja pitanje vezano uz uvjetovanje da se izgradi cesta na njegovoj Cestici.
Zeljko Predovan odgovara kako je teoretski moguce ukoliko bi drzava ili Opéina utvrdila
drustveni i opéi interes, a kako u isto sumnja.

Marijan Busljeta postavlja pitanje vezano uz prometnicu paralelno izmedu Jadranske magistrale
i mora? Od 1991. do 2006. Starigrad je urbanisti¢ki devastiran da vise nema pomoc¢i. Slijepe
prometnice koje je ozna¢io nisu u skladu sa strukom. Opé¢ina nije uvjetovala da ostavlja
kvadrate za komunalnu infrastrukturu.

Zeljko Predovan odgovara kako to u svijetu funkcionira na nacin da se placa o svom trosku
komunalna infrastruktura, izrada urbanistickog plana i sli¢no.

Marijan Busljeta postavlja pitanje zasto urbanisti¢ki planovi nisu provedeni ve¢ su svi ukinuti,
a ti prostori su mogli izgledati kao prave gradevinske zone?



Zeljko Predovan odgovara kako sve ide prema tome da se ukidaju urbanisti¢ki planovi.

Viseslav Jure Dokoza postavlja pitanje vezano uz objekt ..Vrilo kameno™ i ruSenje istog,
odnosno tko je donio Odluku o rusenju?

Marin Cavié, opéinski nagelnik odgovara da je odluku donijelo Opéinskog vije¢e, odnosno u
sklopu uredenja trga Stjepana Radica.

Branka Stajduhar, odvjetnica, gospode Marijane Briski Gudelj postavlja pitanje vezano uz
primjedbu koju su podnijeli, a ista se odnosi na prometnicu i smanjenje A profila od 9 m,
predlaze profil B.

Stipe Bréi¢ odgovara to je prometnica koja u 9 m ima i kolnik i dva nogostupa.

Zeljko Predovan odgovara prometnica pripada primarnoj mreZi, a sve sporedne prometnice koje
se veZu na nju su u uzem profilu.

Nenad Koié postavlja pitanje vezano uz izmjene prometnica u zoni Koi¢i koje obuhvacaju
Cestice u njegovom vlasnistvu.
Stipe Bréi¢ odgovara kako su prometnice mijenjane vezano uz nagib istih i vatrogasni pristup.

Buci¢ Ante postavlja pitanje vezano za zamjenu Cestica negradevinske zone 5467 i sjeverni dio
5466 k.o. Seline sa gradevinskom ¢esticom 4219.

Zeljko Predovan odgovara kako je potrebno uloZiti primjedbu, ali da isto vjerojatno nije
izvedivo.

Ante Marasovi¢ postavlja pitanje vezano uz uklanjanje krajnjeg dijela puta koji zavrSava u oblik
L
Zeljko Predovan odgovara kako je potrebno uloZiti primjedbu i priloZiti skicu situacije.

Izlaganje zavrsilo u 12:21 sati.

Zapisnicarka:
Marina Milovac
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Popis prisutnih na javnom izlaganju o Prijedlogu izmjena i dopuna PPUO Starigrad

Starigrad Paklenica, 10. travnja 2024. godine
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OBRADA PRIMJEDBI ZAPRIMLJENE TIJEKOM JAVNE RASPRAVE NA
PRIJEDLOG IZMJENE | DOPUNE PPUO STARIGRAD

OBRADA PRIMJEDBI ZAPRIMLJENE TIJEKOM JAVNOG UVIDA U PRIJEDLOG IZMJENE |
DOPUNE PROSTORNOG PLANA UREDENJA OPCINE STARIGRAD

Javni uvid u prijedlog izmjene i dopune Prostornog plana uredenja Opcine Starigrad trajao je od 28.
ozujka to 26. travnja 2024. godine. Tijekom javne rasprave u knjizi primjedbi upisano je Cetrdeset
(40) primjedbi, a sluzbenim podneskom na Opéinu Starigrad zaprimljeno je sedamdeset i tri (73)
primjedbi. Od tijela s javnim ovlastima zaprimljeno je Cetiri (4) misljenja na prijedlog Plana prema
¢lanka 101. Zakona o prostornom uredenju.

Primjedbe su razmotrene i slijedi opis primjedbe, te zakljuak o prihvaéanju ili odbijanju s
odgovarajucim obrazloZenjem.

Primjedbe upisane u knjizi primjedbi

1. Dijana TOMAN, I

Primjedba: trazi ucrtavanja pristupnog puta s donje strane k& 2394 ko Seline.
Odgovor: Primjedba se prihvaéa

2. Milan KATIC, NN

Primjedba: odnosi se na k¢ 3042 ko Starigrad i okolne katastarske Cestice. TraZi drugaciji raspored
planirane prometnice, a prema datom opisu iz primjedbe. Dodatno, trazi da se k¢ 4436 oznaci kao
nekategorizirana cesta, te da se planirana cesta iz ove primjedbe smaniji na profil ,D*.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

Primjedba se djelomicno prihvaca, i to kako slijedi:

(@) trasa planirane prometnice ,B“ je izmijenjena tako da zapadna dionica prolazi po medi s k¢
3041/1 u najvecoj mogucoj mjeri. Juzni trak je ,spusten prema k¢ 4457 i .4458

(b)  nije moguce povezati planiranu prometnicu na k¢ 4472 iz razloga Sto bi se na taj nacin
negativno utjecalo na viSe katastarskih Cestica u nastavku planirane dionice. K& 4472 moze
ostvariti priklju¢ak na prometnu povrsinu na alternativni nacin (pravo sluznosti, preparcelacija
isl.).

(c)  nije moguce planirati smanjeni profil u ovom dijelu naselja jer se radi o prometnici koja ima i
sabirnu funkciju (sakuplja promet s veceg broja gradevnih Cestica). Profil ,D* u pravilu se
planira kao pristupna prometnica kada ista opsluzuje maniji broj gradevnih Cestica.

3. Marijan BUSLJETA, I
Primjedba: odnosi se na k¢ 2995, 2996 i 3000 3042 ko Starigrad. Protivi se planiranoj prometnici
preko navedenih nekretnina, te traZi njeno brisanje.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

4. Ante BUCIC, NG
Primjedba: traZi da se k¢ 5467 i 5466 ko Seline uvrste u gradevinsko podrucje, te da se k¢ 4219
prenamijeni u negradevinsko kao ,kompenzacijska mjera®“.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Primjedba se ne prihvaca iz razloga Sto se rekompozicija moze vrsiti s vlastitim nekretninama, ili
nekretninama za koje je vlasnik dao potpisanu i ovjerenu pisanu privolu.

5. Vesna OSTRIC, G

Primjedba se sastoji od viSe to¢aka, i to:

(@) trazi da se planirana prometnica profil ,A* preko k¢ 4540 ko Seline smanji na Sirinu postojece
prometnice na k¢ 5438.

-
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(b) trazi da se k¢ 2558/7 ko Seline prenamijeni u gusto izgradeni dio gradevinskog podrudja.
Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Primjedba se ne prihvaca, i to iz razloga koji slijede:

(@)  nije moguce planirati smanjeni profil prometnice u ovom dijelu naselja jer se radi o prometnici
koja ima funkciju sabirne prometnice (sakuplja promet s veéeg broja gradevnih Cestica), te
¢ini vaZzan pravac uope u prometnom sustavu naselja Seline. Manji profili se u pravilu
odreduju ukoliko je rije€ o pristupnim prometnicama za manji broj gradevnih Cestica, ili ako
zbog izgradenost u odredenom dijelu gradevinskog podru¢ja fizi€ki nije moguée planirati
prometnicu prikladnijeg profila.

(b)  nije moguce prenamijeniti gradevinsko podrucje iz neizgradenog u izgradeni dio bez izrade i
provedbe plana uzeg podrucja (a $to bi bio preduvjet za zadovoljavanje zahtjevu). Ovo je
podrucje izvornim Planom odredeno kao neizgradeni dio gradevinskog podrucja, a plan uzeg
podru¢ja nikada nije donesen. Zakon o prostornom uredenju omogucéava gradenje na ovom
podruéju bez izrade urbanistickog plana uredenja ukoliko se osigura priklju¢ak gradevinske
Cestice na prometnu mrezu prema uvjetima iz ovog Plana. Na ovoj gradevnoj Cestici moze se
graditi dvojna kuca ili izvrSiti preparcelacija kako bi se postigla minimalna povrsina gradevne
Cestice za gradenje.

6. Marijo KRAPIC, I

Primjedba se odnosi na k¢ 2057 ko Starigrad. Trazi da se ista prenamijeni u gradevinsko podrucje
naselja.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Katastarska Cestica 2057 ko Starigrad nalazi se izvan gradevinskog podru¢ja naselja u prostoru
Parka prirode Velebit i u ovom trenutku nije moguce Siriti gradevinsko podrucje naselja ili planirati
nove izdvojene dijelove istih, a to bi bilo potrebno kako bi se zahtjevu udovoljilo. Clanak 47.
Zakona o prostornom uredenju dozvoljava Sirenje gradevinskog podru¢ja naselja koje se nalazi
unutar 1000 m od obalne crte uz uvjet da je gradevinsko podrucje vise od 80% izgradeno.
Nazalost, naselje Starigrad ne zadovoljava navedeni uvjet.

7. Luka JUKIC, I

Primjedba se odnosi na k¢ 4742/2 ko Seline, Trazi ucrtavanja puta kojeg u naravi koristi (naveden
popis katastarskih Cestica pored kojih prolazi).

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Nema obveze ucrtavanja prometne povrSine koja se nalazi u izgradenom dijelu gradevinskog
podrucja u Prostorni plan. Ucrtane su samo osnovne prometnice, odnosno prometnice na koje se
vezuju planirane prometnice u neizgradenom dijelu gradevinskog podrucja. U izgradenom dijelu
gradevinskog podrucja prometne povrSine rjeSavaju se posebnim propisima i Provedbenim
odredbama Prostornog plana uredenja Opc¢ine Starigrad

8.  Ministarstvo poljoprivrede (potpis necitak). Nema kontaktnih podataka

Primjedba se sastoji od slijedeceg:

(@) gradevinskog podrucje ne moze se Siriti (ukljucuju¢i rekompoziciju) na poljoprivredno
zemljiste niti na poljoprivredno zemljiSte u vlasniStvu DrZave, posebno u zonama
naplavina velike i male Paklenice.

(b)  Ministarstvo poljoprivrede smatra da se odredba iz ¢lanka 34. ne smije primjenjivati na
poljoprivredno zemljiste uopfe, osim mogucénost izgradnje gradevina koje sluze
poljoprivrednoj proizvodnji.
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(c) stambene zgrade treba smjestiti u gradevinskom podruéju. Tvrdi da ukoliko se dozvoli
izgradnja stambenih zgrada na poljoprivrednom zemljiStu, tada sve poljoprivredno
zemljiste postaje ,gradevinsko®.

Odgovor: Primjedba se ne_prihvaéa

Primjedba se ne prihvaca i to iz razloga koji slijede:

(@) gradevinsko podrucje se ne Siri na poljoprivredno zemljiste (Planom utvrdena zona pod
nazivom ,Poljoprivredno tlo iskljucivo osnovne namjene®).

(b) Clanak 34. Odredbi za provedbu navodi sadrzaje koji su iskljuCivo u funkciji
poljoprivredne djelatnosti.

(c) Zakon o prostornom uredenju, pa tako i planovi doneseni temeljem istog, dozvoljavaju
izgradnju gradevina koje su vezane uz poljoprivrednu proizvodnju. Propisani uvjeti su
takvi da onemogucuju bilo kakvu gradnju koja bi iole nalikovala na gradevinsko podrucje.
Svaka gradnja na poljoprivrednom zemljiStu dodatno mora zadovoljiti i uvjete iz Zakona o
poljoprivrednom zemlji$tu i svih podzakonskih akata koji iz njega proizlaze. Od donoSenja
ove moguénosti 2013. godine, mali broj pravnih i fiziCkih osoba je iskoristila ovu
mogucnosti.

9.  Ivan JoVIC i 3 supotpisnika, [ GG

Primjedba se odnosi na k& 3023, 3020, 3013, 3017 i 3022 ko Tribanj. Traze da se planirani put
profila ,D* preko navedenih katastarskih Cestica izbriSe.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

10, Tome DOKoZA, G

Primjedba se odnosi na k¢ 409/334 ko Starigrad. Traze da se planirana pruga velike propusne
moci izbriSe preko k¢ 409/334.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Planirani koridor Zeljeznice velike propusne moci odreden je Strategijom i Programom prostornog
uredenja RH i Prometnom strategijom Republike Hrvatske. Koridor je odreden kako bi se rezervirao
zemlji$ni pojas radi ostvarivanja planirane infrastrukture ubuduce.

Nadalje, potencijalni koridor planirane pruge velike propusne moci prenesen je i u Prostorni plan
Zadarske zupanije. Prema Zakonu o prostornom uredenju plan uzeg podrucja (Prostorni plan
uredenja Opéine Starigrad) mora biti uskladen s planom viSeg Sireg podrucja (prostorni plan
Zadarske zupanije).

11.  Bozena BUSLJETA i 9 supotpisnika, [ GNNNE

Primjedba se odnosi na k¢ 2191 (rasparcelirana: 4177, 4176, 4174, 4173, 4172, 4171, 4170, 4168,
4167, 4166, 4165), te put 2191/1 i /2 (po novom 4169 i4175) ko Starigrad. Traze da se navedene
katastarske Cestice prenamijene u gradevinsko podruéje naselja. Dodatno, traze da se k¢ 2129
prenamijeni iz zone uredene morske plaze (R3) u gradevinsko podrucje naselja.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Katastarske Cestice iz primjedbe nalaze se izvan gradevinskog podrucja naselja u prostoru Parka
prirode Velebit (osim k¢ 2129 ko Starigrad, koja se nalazi u zoni sportsko-rekreacijske namjene —
uredena morska plaza R3) i u ovom trenutku nije moguce Siriti gradevinsko podrucje naselja ili
planirati nove izdvojene dijelove istih, a $to bi bilo potrebno kako bi se zahtjevu udovoljilo. Clanak
47. Zakona o prostornom uredenju dozvoljava Sirenje gradevinskog podruéja naselja koje se nalazi
unutar 1000 m od obalne crte uz uvjet da je gradevinsko podrucje visSe od 80% izgradeno.
Nazalost, naselje Starigrad ne zadovoljava navedeni uvjet.
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K& 2129 nalazi se u zoni uredene morske plaze (R3) u kojoj je moguce planirati odredene sadrZzaje
u funkciji kupalidne rekreacije, Sto ne bi bilo moguce ukoliko se ova k¢ nalazi izvan gradevinskog
podrudja.

12.  Mile KOIC (bez kontaktnih podataka)

Primjedba se odnosi na k¢ 980 (2509) ko Starigrad (?). Protivi se planiranom putu na ké 1001
(2511) koji prolazi sjevero-istocnom stranom k¢ 980 (2508) i k¢ 981 (2510). Pristao bi uz uvjet da
vlasnik k¢ 981 (2510) pristane na razmjenu te Cestice za dio koji bi ustupio putu.

Nadalje, protivi se i planiranom putu na k¢ 896 (2523). Planirani put razdvaja k¢ 980 (2509) i 912
(2714). Tvrdi da je doSlo do zabune prilike zratnog snimanja, jer je uklonjen suhozid zbog kojeg je
doslo to krivog tumacenja u planu.

Odgovor: Primjedba nije predmet Plana

Primjedba nije predmet plana. Nisu planirane prometne povrSine preko ili u blizini k¢ 2509 i 2510 ko
Starigrad.

Temeljem iznesenog moze se zakljuCiti da se primjedbe odnose na novu katastarsku izmjeru, a ne
na Prostorni plan uredenja Opcine Starigrad.

13. Viseslav Jure DOKOZA, IIIIININININGEE

Primjedba: trazi da se za sva naselja izrade urbanisticki planovi uredenja, koja ¢e omoguciti
pravednije planiranje prostora. Iznosi niz tvrdnji u tom prilogu.

Odgovor: prijedlog primljen na znanje

Temeljem ¢l. 76. stavak 3. Zakona o prostornom uredenju, omoguéeno je da se za dijelove
gradevinskog podrucja, za koje se prema Zakonu obvezno donosi urbanisticki plan uredenja, mogu
propisati uvjeti provedbe zahvata u prostoru s detaljno$¢u propisanom za urbanisticki plan uredenja, $to
je ovim Planom i uvelike i u€injeno. Svakako, izrada urbanisti¢kih planova uredenja je bolje rjeSenje
prostora $to proizlazi prvenstveno iz opseznijih ulaznih podataka i detaljnost kojom se navedeni
planovi izraduju. No, odluku o tome donosi opéina temeljem procjene raspolozivih financijskih
sredstava, stanja na terenu i drugo.

14. _Anica RNJAK, NN

Primjedba se odnosi na planiranu prometnicu koja prolazi preko k¢ 2188 i 2183 ko Seline. Protivi
se planiranom putu Sirine 9 m preko navedenih nekretnina. Tvrdi da je u suradnji s ostalim
suvlasnicima provela preparcelaciju po novoj katastarskoj izmjeri i u tom postupku ostavili pristupne
putove Sirine 5 m. Nadalje, utvrdeni putovi (po novoj izmjeri) ¢e omoguciti pristup na prometnu
povrsinu i k¢ 2180/1, 2180/2 i 2181 koje do sada nisu imale pristup na prometnu povrsinu.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Nije moguce planirati smanjeni profil prometnice u ovom dijelu naselja jer se radi o prometnici koja
ima funkciju sabirne prometnice (sakuplja promet s veceg broja gradevnih Cestica), te Cini vazan
pravac uopCe u prometnom sustavu naselja Seline. Maniji profili se u pravilu odreduju ukoliko je
rijeC o pristupnim prometnicama za manji broj gradevnih Cestica, ili ako zbog izgradenost u
odredenom dijelu gradevinskog podrucja fizicki nije moguce planirati prometnicu prikladnijeg profila.
Naposljetku, planirane katastarske Cestice moraju se prilagoditi planiranoj prometnoj mrezi koja
sagledava potrebe Sireg dijela naselja, i ne moze se pristupiti planiranju prometne mreze isklju¢ivo
prema pojedinacnom zahtjevu na Stetu Sire zajednice.

Nadalje, parcelacija katastarskih estica vrsi se temeljem planskog dokumenta, a ne obrnuto.
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15.__Anica RNJAK, I

Primjedba. TraZi da se k& 2126/4 ko Seline prenamijeni iz zone kampa (T3) u naselju u
gradevinsko podrucje naselja.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

16 Anica RNJAK, I

Primjedba se odnosi na planiranu prometnicu koja prolazi preko k¢ 4604 ko Seline. Protivi se
planiranom putu Sirine 7,5 m preko navedene nekretnine. Tvrdi da takav put nije od javnog
interesa.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Nije moguce planirati smanjeni profil prometnice u ovom dijelu naselja jer se radi o prometnici koja
ima funkciju sabirne prometnice (sakuplja promet s veceg broja gradevnih Cestica), te Cini vazan
pravac uopce u prometnom sustavu naselja Seline. Maniji profili se u pravilu odreduju ukoliko je
rijeC o pristupnim prometnicama za manji broj gradevnih Cestica, ili ako zbog izgradenost u
odredenom dijelu gradevinskog podrucja fizicki nije moguce planirati prometnicu prikladnijeg profila.
Naposljetku, planirane katastarske Cestice moraju se prilagoditi planiranoj prometnoj mrezi koja
sagledava potrebe Sireg dijela naselja (javni interes), i ne moze se pristupiti planiranju prometne
mreze iskljucivo prema pojedinaénom zahtjevu na Stetu Sire zajednice.

17._ Marija BUCIC, I

Primjedba se odnosi na planiranu prometnicu koja prolazi preko k& 2906/1 ko Seline. Protivi se
planiranoj prometnici preko navedene nekretnine. Tvrdi da takav put nije potreban.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Nije moguée ukinuti planiranu prometnicu u ovom dijelu naselja jer se radi o prometnici koja ima
funkciju sabirne prometnice (sakuplja promet s veceg broja gradevnih Cestica), te €ini vazan pravac
uopfe u prometnom sustavu naselja Seline. Naposljetku, planiranom prometnicom planer
sagledava potrebe Sireg dijela naselja (javni interes), i ne moze pristupiti planiranju prometne
mreZe iskljucivo prema pojedinaénom zahtjevu na Stetu Sire zajednice.

18, Simun TowC, I

Primjedba se odnosi na planiranom izdvojenom dijelu lu¢kog podrucja luke lokalnog znacaja - luka
Seline. Protivi se $to je kopneni dio luke zahvatio dio njegove k¢ 4507 ko Seline.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

Provjera navoda potvrdena je, te je granica ispravljena.

19. Anka JURLINA, I

Primjedba se odnosi na planiranu prometnicu koja prolazi preko k¢ 2188/2, 2183/1 i 2187/1 ko
Seline. Protivi se planiranom putu Sirine 9 m preko navedenih nekretnina. Tvrdi da je u suradnji s
ostalim suvlasnicima provela preparcelaciju po novoj katastarskoj izmjeri i u tom postupku ostavili
pristupne putove Sirine 5 m.

Ulaze prigovor i na put planiran preko k¢ 4604 ko Seline. Protivi se planiranom putu Sirine 7,5 m
preko navedene nekretnine. Tvrdi da takav put nije od javnog interesa.

Na kraju trazi da se na ké 2126/1 ko Seline uz ugostiteljsko-turistiCku namjenu T2 omogudi i
gradnja kampa T3.
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Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

Nije moguce planirati smanjeni profil prometnica iz primjedbe jer se radi o prometnicama koje imaju
funkciju sabirne prometnice (sakupljaju promet s veceg broja gradevnih Cestica), te Cine vazan
pravac uopCe u prometnom sustavu naselja Seline. Maniji profili se u pravilu odreduju ukoliko je
rijeC o pristupnim prometnicama za manji broj gradevnih Cestica, ili ako zbog izgradenost u
odredenom dijelu gradevinskog podrucja fizi¢ki nije moguce planirati prometnicu prikladnijeg profila.
Naposljetku, planirane katastarske Cestice moraju se prilagoditi planiranoj prometnoj mrezi koja
sagledava potrebe Sireg dijela naselja (Siri interes), i ne moZe se pristupiti planiranju prometne
mreZe iskljucivo prema pojedinaénom zahtjevu na Stetu Sire zajednice.

Nadalje, parcelacija katastarskih Cestica vrsi se temeljem planskog dokumenta, a ne obrnuto.
U svezi moguénost gradnje kampa T3 na k¢ 2126/1 ko Seline primjedba se prihvaca.

20. _Ante BUCIC, G

Primjedba se odnosi na planiranu prometnicu koja prolazi preko k& 3863 ko Seline. Trazi da se ista
izmjesti po rubu nekretnine, odnosno po medi iste.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

21.  Stefica i Rudolf KATIC, NN

Primjedba se odnosi na k& 4373 ko Starigrad. Iznosi niz prituzbi na postupak ishodenja
gradevinske dozvole za aparthotel na k¢ 4373..

Odgovor: Nije predmet izmjene i dopune Plana

Prilozena primjedba nije predmet u postupku izmjene i dopune Plana.

22. Rudolf KATIC, [N

Primjedba: trazi da se za sva naselja izrade urbanisticki planovi uredenja, koja ¢e omoguciti
pravednije planiranje prostora. Iznosi niz tvrdnji u tom prilogu.

Odgovor: prijedlog primljen na znanje

Temeljem ¢l. 76. stavak 3. Zakona o prostornom uredenju, omoguéeno je da se za dijelove
gradevinskog podrucja, za koje se prema Zakonu obvezno donosi urbanisticki plan uredenja, mogu
propisati uvjeti provedbe zahvata u prostoru s detaljnoS¢u propisanom za urbanisticki plan uredenja.
Svakako, izrada urbanisti¢kih planova uredenja je bolje rjeSenje za planiranje prostora iz razloga
opseznijih ulaznih podataka i detaljnost kojom se navedeni planovi izraduju. No, odluku o tome
donosi opcina temeljem procjene raspolozivih financijskih sredstava, stanja na terenu i drugo.

23. Viseslav Jure DoKozA, I

Primjedba se sastoji od viSe dijelova, i to :

(@) trazi da se za sva naselja izrade urbanisticki planovi uredenja, koja ¢e omoguciti pravednije
planiranje prostora. lznosi niz tvrdnji u tom prilogu.

(b) Iznosi niz tvrdnji o nepravdi nanesenoj ziteljima i drugim zainteresiranim osobama na
podru¢ju Opcéine, i to u smislu planiranja infrastrukture, a posebno prometnica, bez znanja
mjestana.

(c) Trazi da se k¢ 3538 ko Starigrad prenamijeni iz zone T1 ili T3 u gradevinsko podrucje
naselja. Nekretnina je u vlasniStvu crkve. Crkva ima potrebu Siriti sakralne gradevine radi
proSirenja zupnih djelatnosti, a navedena nekretnina bi to omogucila. Predlaze zamjenu za
zemljiSte u vlasnidtvu opcine.
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(1)
(1)

TraZi da se to¢no definira §to se mije a $to ne smije graditi na podru¢ju Parka prirode Velebit,
kako bi se izbjegle nepozeljne intervencije iz proSlosti.

Novi trg Stjepana Radi¢a treba uklopiti u ambijent Podgorja. Buduéi trg Gojka Suska treba
urediti sa svim sadrzajima i fiziCki povezati s trgom Stjepana Radica.

TraZi da se provede cijeli sustav kanalizacije (odvodnje) po cijeloj opcini.

Predlaze proSirenje obalnog pojasa u Starigradu za jo$ dvadesetak metara u moru. U dijelu
tog prostora potrebno je planirati dodatna parkiraliSna mjesta. Tvrdi da ne postoji mjesto ni za
interventna vozila.

TraZi izgradnju i/ili uredenje sljedeéih sadrzaja: dom umirovljenika (staracki dom), centar za
mlade, dom Hrvatskih branitelja, zona poticajne stanogradnje, obnova ,Vecke kule®, uredenje
svih plaZa, javnih staza (lungo mare), djecjih igralidta, parkova, trgova i trznica, te prometnica
s ugibalistima (u brdskom podrucju), viSenamjenska sportska dvorana, nogometni stadion,
atletska staza i slicno.

TraZi odredivanja luke nauti¢kog turizma s benzinskom postajom.
TraZi legalizaciju i gradevina na Velikom Rujno.

Odgovor: prijedlozi primljeni na znanje

(@)

Nije moguce kontaktirati svakog pojedinca kod planiranja trasa prometnica kod izrade
prostornog plana. Iz tog razloga provodi se javna rasprava ili viSe javnih rasprava kako bi
zainteresirane osobe bile upoznate s predloZenim planom, odnosno izmjenama i dopunama
Plana. Kod planiranja prometne mreze, planer trazi optimalna rjeSenja u smislu kvalitete i
funkcionalnost prometne mreze, postujuci zateenu strukturu i raspored katastarskih Cestica,
odnosno vlasnistva, u $to ve¢oj mogucoj mjeri, a Sto nije uvijek moguce posti¢i prema
zamislima svakog pojedinca. Naime, prometna mreZza mora zadovoljiti proto¢nost kroz
naselje i pristup svake potencijaine gradevne Cestice na prometnu povrSinu, moguénost
maksimalnog iskoriStenja svake nekretnine, te tehnicke zahtjeve i propise vezane uz
prometnice. Prometnice moraju zadovoljiti i propise o zastiti i spasavanju radi osiguranja
pristupa interventnim vozilima u slu¢aju elementarnih ili drugih nepogoda.

K¢ 3538 ko Starigrad nalazi se u zoni ugostiteljsko-turisticke namjene - hotel (T1) i/ili kamp
(T3). Nije ju je moguce zamijeniti, odnosno izostaviti iz zone ugostiteljsko-turisticke namjene
iz razloga Sto se ista nalazi ,usred“ zone, a ne rubno. Nadalje, navedeno podruéje je
odredeno Prostornim planom Zadarske zupanije kao izdvojeno gradevinsko podrucje
ugostiteljsko-turisticke namjene izvan naselja, te istu nije moguce zanemariti.

Prostorni plan uredenja Opcine Starigrad detaljno propisuje Sto se moze graditi i pod kojim
uvjetima izvan gradevinskog podrucja (a Sto obuhvaca i Park prirode Velebit). Izgredi u
prostoru nastaju u nedostatku gradevinskih inspektora, odnosno u nedostatku nadzora
prostora od strane mjerodavnih sluzbi (prvenstveno na razini drzave). Detaljniji uvjeti za
koriStenje i uredenje prostora u ovom podruc¢ju ovise o dono$enju Prostornog plana Parka
prirode Velebit.

Uredenje javnih prostora (ukljuCujuéi i njihovu povezanost) je odraz stupnja razvoja jedne
zajednice. Svakako treba uzeti u obzir i financijske moguénosti. Uvjeti uredenje pojedinog
trga ne propisuju se na razini prostornog plana uredenje Opcine, ve¢ temeljem detaljnijeg
plana uredenja (ako je isti propisan), aktom za gradenje, pozivom na javni natjeca;j i sli¢no.

Sustav odvodnije planiran je za cijelo podrucje opcine Starigrad i to dugi niz godina. Planirani
sustav odvodnje prenesen je i u kartografskom prikazu PPUO Starigrad. No, financiranje i
provedba istog u najve¢oj mijeri ovisi o sredstvima iz drZzavnog proraCuna, odnosno o
Hrvatskim vodama.
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(f)  Za srediSnji obalni pojas izraden je urbanistiCki plan uredenja 2014. godine (slijedile su
izmjene dopune istog). Planom je utvrdeno viSe lokacija za smjeStaj vozila u mirovanju gdje
god je to prostor dozvolio. Pojas nije proSiren u moru zbog prirodne konfiguracije podmorja.
Naime, u ovom dijelu naselja obala naglo ponire, $to je nepovoljno za Sirenje obalnog pojasa
u pogledu financija a i utjecaj na prirodu.

(g)  Svinavedeni javni sadrzaji mogu se planirati i graditi temeljem odredbi za provedbu iz PPUO
Starigrad. Za neke su ve¢ izradeni i detaljniji planovi. Navedeni javni sadrzaji ovise 0
raspolozivim sredstvima u proraéunu Op¢ine Starigrad i/ili moguénost financiranja iz fondova
EU-a.

(h) Lucka podrucja utvrdena su Prostornim planom Zadarske zupanije. Isti nije utvrdio
moguénost izgradnje luke nautickog turizma na podru¢ju Opéine Starigrad. Clanak 61.
Zakona o prostornom uredenju (Narodne novine br. 153/13, 65/17, 114/18, 39/19,
98/19,67/23) zahtjeva da "prostorni plan nize razine mora biti uskladen s prostornim planom
viSe razine", dakle Prostorni plan uredenja opCine mora biti uskladen s Prostornim planom
Zadarske zupanije.

(i)  ,Legalizacija“ i zadrZzavanja gradevina u prostoru ovisna je propisima iz podrucja graditeljstva
i Odredbama za provedbu prostornog plana uredenja Opc¢ine. Ukoliko je potrebno odrediti
izdvojeno gradevinsko podrucje kako bi navedeni sadrzaji bili zadrzani, to nece biti moguce
jer je nije moguée u ovom trenutku planirati nova takva gradevinska podruéja zbog
ogranicenja koja proizleze iz zakonske regulative.

24. Visnja BULJAT, NG - osi- BULJAT, I

Primjedba se odnosi na k& 2133/1, 2138/7, 2132/12 i 2140/15 ko Seline. Protive se ucrtavanju bilo
kakve ceste preko navedenih nekretnina bez njihova znanja.

Odgovor: primjedba se ne prihvaéa

Primjedba se ne prihvaca iz razloga $to navedene nekretnine u naravi ¢ine putove. Sve navedene
katastarske Cestice Cine sastavni dio Sire prometne mreze. Navod da su putovi ucrtani bez njihova
znanja ne stoji. Kao prvo, nekretnine su uredene kao prometne povrSine i ve¢ duzi niz godina
koriste i se kao takve. Drugo, nije moguce kontaktirati svakog pojedinca kod planiranja trasa
prometnica kod izrade prostornog plana Opcine. |z tog razloga provodi se javna rasprava ili viSe
javnih rasprava kako bi zainteresirane osobe bile upoznate s predloZzenim planom, odnosno
izmjenama i dopunama Plana.

25 _Jerzy DURAJCZYK, I

Primjedba se sastoji od vide dijelova, i to:
(@) traZida se k¢ 2270 i 2271 ko Starigrad uvrste u gradevinsko podrucje naselje — izgradeni dio.

(b)  trazi da se odrede uvjeti po kojima se zgrada na k¢ 77/3 ko Starigrad moze obnoviti.
Odgovor: primjedba se ne prihvaéa

Primjedba se ne prihvaca i to iz razloga koji slijede:

(@) k& 2270 i 2271 nalaze se u gradevinsko podruCje — neizgradeni dio. Nije moguce
prenamijeniti gradevinsko podrucje iz neizgradenog u izgradeni dio bez izrade i provedbe
plana uZzeg podru€ja (a $to bi bio preduvjet za zadovoljavanje zahtjevu). Ovo je podrucje
izvornim Planom odredeno kao neizgradeni dio gradevinskog podrucja, a plan uzeg podrucja
nikada nije donesen. Zakon o prostornom uredenju omogucava gradenje na ovom podrucju
bez izrade urbanistickog plana uredenja ukoliko se osigura priklju¢ak gradevinske Cestice na
prometnu mrezu prema uvjetima iz ovog Plana.
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(b) skupina gradevina na lokacija Jatara oznaCena je kao ,puCka graditeljska cjelina“. U
Odredbama za provedbu propisani su uvjeti po kojima se takve gradevine mogu odrzavati i
obnoviti.

26. Zoran JURLINA, NG

Primjedba: trazi ucrtavanja pristupnog puta preko k¢ 3447/1 do k¢ 3471 ko Starigrad.
Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Prometnica je ve¢ ucrtana preko k¢ 3447/1 ko Starigrad.

27.  Mmile DokozA, I

Primjedba: trazi brisanje planirane prometnice preko k& 2459/2, 2696, 2704, 2709 i 2710 ko
Starigrad. Tvrdi da se na navedenim nekretninama nalaze masline koje obraduje on i brat.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

Planirana cesta ne zahvacéa ké 2709 i 2710.

Planirana prometnica brisana je preko navedenih katastarskih Cestica osim preko k& 2696 ko
Starigrad, jer je za tu dionicu pribavljena lokacijska dozvola.

28. Mile SMOKROVIC, I

Primjedba se odnosi na k¢ 4788/1, 4789 i 4790 ko Starigrad. TraZi brisanje planirane prometne
mreze koje imaju doticaja s navedenim katastarskim Cesticama jer trenutno vrSe diobu navedenih
katastarskih Cestica. Nakon izvrSene diobe planirana prometna mreza moze se uvrstiti uvazavajuci
njihov medusobni dogovor.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Nije moguce ukloniti planirane prometnice iz razloga $to iste ¢ine dio Sire prometne mreZe naselja.
Brisanje navedenih prometnica bi izrazito negativno utjecalo na sve ostale nekretnine u tom dijelu
naselja. Dodatno, planirana prometna mreza prolazi po rubovima gotovo svih navedenih
katastarskih Cestica, pa ne postoji nikakvo opravdanje za traZeni postupak.

Nadalje, druga je moguénosti brisanje planiranih prometnica. U tom slu€aju, postoji zakonska
obveza prema Zakonu o prostornom uredenju (Clanak 79.) za izradu urbanistickog plana uredenja,
kojim bi se znatno produZio postupak prije bilo kakve moguénost gradenja na takvom podruéju i
znatno bi se povecao troSak zbog izrade takvog plana.

Naposljetku, planirane katastarske Cestice moraju se prilagoditi planiranoj prometnoj mrezi koja
sagledava potrebe Sireg dijela naselja, i ne moze se pristupiti planiranju prometne mreze isklju¢ivo
prema pojedinatnom zahtjevu na Stetu Sire zajednice, pa u konacnici i samog vlasnika iz
primjedbe.

29._Mile SMOKROVIC, I

Primjedba se odnosi na k¢ 4817/1 ko Starigrad. Trazi brisanje planirane prometnice iz razloga Sto
za navedenu katastarsku Cesticu ve¢ postoji prilazni put s juzne i istoCne strane.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Nije moguce ukloniti planirane prometnice iz razloga $to iste ¢ine dio Sire prometne mreZe naselja.
Brisanje navedenih prometnica bi izrazito negativno utjecalo na sve ostale nekretnine u tom dijelu
naselja. Dodatno, planirana prometna mreza prolazi po rubovima gotovo svih navedenih
katastarskih Cestica, pa ne postoji nikakvo opravdanje za traZeni postupak.

Nadalje, druga je mogucnosti brisanje planiranih prometnica. U tom slu€aju, postoji zakonska
obveza prema Zakonu o prostornom uredenju (¢lanak 79.) za izradu urbanisti¢kog plana uredenja,
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kojim bi se znatno produZio postupak prije bilo kakve moguénost gradenja na takvom podruéju i
znatno bi se povecao troSak zbog izrade takvog plana.

Naposljetku, planirane katastarske Cestice moraju se prilagoditi planiranoj prometnoj mrezi koja
sagledava potrebe Sireg dijela naselja, i ne moze se pristupiti planiranju prometne mreze iskljucivo
prema pojedinatnom zahtjevu na Stetu Sire zajednice, pa u konacnici i samog vlasnika iz
primjedbe.

30 Josip BULJAT, I

Primjedba se odnosi na k¢ 4253/1 ko Seline, koja je upisana kao javno dobro, a koristi se za
prometovanje motornih vozila. Navedena katastarska Cestica je u naravi prirodna plaza, koju treba
zastiti.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Prostornim planom nije ucrtana prometnica na k& 4253/1 ko Seline. ReZim prometovanja na
nerazvrstanim cestama i drugim povr§inama unutar granica jedinice lokalne samouprave nalazi se
u nadleznosti jedinice lokalne samouprave.

31. Ivica MILOVAC, NG

Primjedba se odnosi na luke otvorene za javni promet. Trazi bolju distribuciju vezova i nabraja
sadrzaje koje bi luke trebale sadrzavati.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

Prostorni plan uredenja Op¢ine Starigrad propisuje broj vezova i sadrzaje koji se mogu planirati u
lu¢kom podrucju. Broj vezova odreden je Prostornim planom Zadarske Zupanije, a ovim Planom su
preneseni u cijelosti. Za povecanje broj vezova prvo je potrebno zatraziti isto u Prostornom planu
Zadarske Zupanije, a za sadrzaje odgovara Zupanijska lugka uprava, a ne Opéina Starigrad.

32.Rudolf KATIC, I

Primjedba se odnosi na k¢ 3289 ko Seline. Trazi da se k¢ prenamijeni iz zone ugostiteljsko-
turisti¢le namjene T1, T2 i T3 u zonu rekreacije R1. Dodatno, zahtjeva da se izrade urbanisticki
planovi uredenja za sve zone u OpCini.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Primjedbu nije moguce prihvatiti iz razloga Sto su zone ugostiteljsko-turisticCke namjene odredene
Prostornim planom Zadarske zupanije.

Temeljem ¢l. 76. stavak 3. Zakona o prostornom uredenju, omoguéeno je da se za dijelove
gradevinskog podrucja, za koje se prema Zakonu obvezno donosi urbanisticki plan uredenja, mogu
propisati uvjeti provedbe zahvata u prostoru s detaljno$¢u propisanom za urbanisticki plan uredenja, $to
je ovim Planom i uvelike i u€injeno. Svakako, izrada urbanisti¢kih planova uredenja je bolje rjeSenje
za planiranje prostora iz razloga Sto se temeljem istih omogucuje temeljitiji pristup planiranju
prostora $to proizlazi prvenstveno iz opseznijih ulaznih podataka i detaljnost kojom se navedeni
planovi izraduju. No, odluku o tome donosi opCina temeljem procjene raspolozivih financijskih
sredstava, stanja na terenu i drugo.

33.  Josip BULJAT, I

Primjedba se odnosi na mulo na k¢ 5005 ko Seline kojeg je njegov pradjed izgradi prije skoro 100
godina. Trazi da se isti ukloni iz luke za javni promet. Navodi da zbog svoje starosti mulo ne trpi
intenzivnom koriStenje niti nadogradnju jer predstavlja opasnost za korisnike. Nadalje, mulo ima
povijesni znacaj, pa kao takvog potrebno je ga zastiti.

-10-
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Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Primjedba se ne prihvaca iz razloga koiji slijede:

(@) mulo se nalazi na katastarskoj Cestice u javnoj uporabi i vlasnistvu, te €ini luko podrucje
luke Seline.

(b)  obalni pojas u javnom dobru ne moze se privatizirati.
(c) za sve mjere odrzavanja odgovara Zupanijska Iuéka uprava, a ne Opéina Starigrad.

4. Josip BULJAT, I

Primjedba: traZi da se ucrta Setnica sa svim prate¢im sadrzajima od zone ,Pod Buci¢i* do ,ispod
Koica“. Trazi ucrtavanja i parkiraliSnih i zelenih povrSina, djecjih igralista i sl. u Selinama.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Primjedba se ne prihvaca iz viSe razloga. Uredena obalna Setnica ¢e se odrediti planom uzeg
podrucja (urbanistiki plan uredenja — UPU), kada se takav pokrene za uredenje obalnog pojasa.
Obalnu Setnicu nije uputno odredivati Prostornim planom uredenja Opéine jer se istim odreduju
sadrzaji u krupnijom mijerilo. Detaljni sadrzaji, poput obalne Setnice, mogu se detaljnije sagledati
planom uzeg podrucja nego Sto je to moguce na razini prostornog plana uredenja Opcine. Nadalje,
prije bilo kakve gradevinske intervencije u obalnom pojasu, Prostorni plan Zadarske Zupanije
propisuje obvezu izrade plana uzeg podrucja.

ParkiraliSne i javne zelene povrSine mogu se odrediti grafiCkim prikazima Prostornog plana
uredenja OpcCine ukoliko jedinica lokalne samouprave veC ima na raspolaganju povrSine za tu
namjenu. Odredbe za provedbu sadrzavaju mogucénost i uvjete za uredenje navedenih sadrzaja
temeljem akta za gradenje, neovisno o tome §to isti nisu odredeni kartografskim prikazima Plana.

35, Viseslav Jure DOKOZA, NN

Primjedba: trazi da se za potez od k¢ 2789/1 do 2504/5 ko Starigrad (ispod zaseoka ,Koi¢i*) odredi
zona ugostiteljsko-turisticke namjene T1, T2 i T3 a plaZa kao uredena morska plaza R3.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

Dio primjedbe koji se odnosi na prenamjenu povrSina u zonu ugostiteljsko-turisticke namjene T1,
T2 i T3 nije moguce prihvatiti iz razloga Sto su zone ugostiteljsko-turisticke namjene odredene
Prostornim planom Zadarske Zupanije. Prostorni plan Zadarske Zupanije je plan $ireg podrucja u
odnosu na prostorni plan uredenja Opcine Starigrad. Slijedom navedenog, prostorni plan uredenja
Opcine Starigrad mora biti uskladen s istim.

U svezi uredene morske plaze, ista je kao takva i odredena Prostornim planom uredenja Op¢ine
Starigrad.

36. Viseslav Jure DOKOZA, IINENENEGEGgN

Primjedba: primjedba se odnosi na k¢ 3870, 3912, 3911, 3910, 3909, 3914, 3915, 3917, 3918,
3919, 3913 i 2165 ko Starigrad (ispod zaseoka ,Caviéi‘). Trazi da se navedene k¢ izbace iz
gradevinskog podrucja tako da se k¢ 2165 prenamijeni u gradevinsko podruje naselja
(rekompozicija).

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Primjedba se ne prihvaca iz razloga Sto se rekompozicija moze vrsiti s vlastitim nekretninama, ili
nekretninama za koje je vlasnik dao potpisanu i ovjerenu pisanu privolu.

-11-
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37._Josip BULJAT, NN

Primjedba: traZi da se za k¢ 3694/1, 3695 i 3696 ko Seline izuzmu iz podrucja obvezne izrade
urbanistickog plana uredenja tako da se utvrde uvjeti zahvata u prostoru detaljno$¢u urbanisti¢kog
plana uredenja.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Primjedba se ne prihvaca iz razloga Sto nije moguce primijeniti Zakonske iznimke navedene u
primjedbi a koje se odnos na izuzeée neizgradenih i neuredenih dijelova izdvojenog gradevinskog
podrucja izvan naselja. Naime, u ¢lanku 14. Prostornog plana Zadarske Zupanije stoji slijedece:

,Kao prioritet utvrduje se potreba ispitivanja proSirenja i nadogradnje postojecih turistickih
zona radi racionalnog koriStenja prostora i postojecih infrastrukturnih uredaja/sustava.

U slu¢ajevima izgradnje u svrhu poveCanja kapaciteta i/ili promjene koncepcije i organizacije
postojece zone ugostiteljsko-turisticke namjene obvezna je izrada UPU-a.”

Slijedom navedenog, obvezna je izrada urbanistickog plana uredenja za izdvojeno gradevinsko
podrucje ugostiteljsko-turistiCke namjene izvan naselja.

38._ visnja BULJAT, I

Primjedba se odnosi na k¢ 4576 ko Seline. Protivi se planiranoj prometnici iz razloga $to ista
presijeca navedenu nekretninu i istu obezvrjeduje.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

39._zdenko zuaciC, N

Primjedba se odnosi na k¢ 4740/3 Starigrad. Trazi da se izmjeni granica pomorskog dobra kako bi
se zgrada koja se djelomi¢no nalazi u pomorskom dobro mogla legalizirati.

Odgovor: Primjedba nije predmet Plana

Pomorsko dobro nije moguce mijenjati prostornim planom

40. Marin MARASOVIC,
Primjedba se odnosi na zonu ugostiteljsko-turisticke namjene T1i T3 kod ,Vecke kule* u Selinama.
TraZi da se ostavi dovoljan broj putova do plaze kroz turistiCku zonu.

Odgovor: Primjedba nije predmet Plana

Oblik i broj putova kroz zonu ugostiteljsko-turisticke namjene odreduje se urbanistickim planom
uredenja (UPU) koji je na snazi za ovu zonu. Prostorni plan Zadarske Zupanije zahtjeva da
prostorna cjelina ugostiteljsko-turisticke namjene Sirine vece od 500 m uz obalu, mora imati
najmanje jedan javni cestovno-pje$acki pristup do obale, §to je ovim UPU-om i ostvareno.

Primjedbe zaprimljene sluzbenim podneskom

1. Dragica BuCIC, I

Primjedba se odnosi na planiranu prometnicu profil ,B“ koja prolazi od k¢ 3230/2 ko Seline do k¢
3245. Jednim svojim dijelom prelazi preko k¢ 3241/7 na kojoj je izgradena zgrada. Traze
alternativno rjeSenje prometnice, a prema prijedlogu iz dopisa.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

2. Marinko JUKIC, NN

Primjedba se odnosi na k¢ 2937 i 2936 ko Seline. Trazi da se navedene nekretnine uvrste u
gradevinsko podrucje naselja.

-12-
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Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Katastarske Cestice 2937 i 2936 ko Seline nalaze se izvan gradevinskog podru¢ja naselja u
prostoru Parka prirode Velebit i u ovom trenutku nije moguce Siriti gradevinsko podrucje naselja ili
planirati nove izdvojene dijelove istih, a $to bi bilo potrebno kako bi se zahtjevu udovoljilo. Clanak
47. Zakona o prostornom uredenju dozvoljava Sirenje gradevinskog podruéja naselja koje se nalazi
unutar 1000 m od obalne crte uz uvjet da je gradevinsko podrucje vise od 80% izgradeno.
Nazalost, naselje Seline ne zadovoljava navedeni uvjet.

3. Ljubica VILJEVAC, IIIIEIGNEEEEEE

Primjedba se odnosi na k¢ 3033/7 ko Starigrad. Trazi da se planirana prometnica izmjesti s
nekretnine u primjedbi.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Nije moguce ukinuti planiranu prometnicu u ovom dijelu naselja jer se radi o prometnici koja ima
funkciju sabirne prometnice (sakuplja promet s veceg broja gradevnih Cestica), te €ini vazan pravac
u prometnom sustavu naselja Starigrad. Naposljetku, planiranom prometnicom planer sagledava
potrebe Sireg dijela naselja (javni interes), i ne moZe pristupiti planiranju prometne mreze iskljuivo
prema pojedinaénom zahtjevu na Stetu Sire zajednice.

4. Marin DOKOZA,

Primjedba se odnosi na k¢ 2616 ko Starigrad. Trazi da se planirana prometnica izmjesti s
nekretnine u primjedbi.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

5.  Zlatomir STIEPANOVIC, I

Primjedba se odnosi na k¢ 2915/13 ko Tribanj. Trazi da se planirana prometnica izbriSe. Iznosi niz
argumenata i dokumenata u tom prilogu.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

6. Ante MARASOVIC, I

Primjedba se odnosi na k¢ 3282 ko Starigrad. TraZi da se okretiSte pomakne 2 m prema sjeveru.
Odgovor: Primjedba se prihvaéa

7. Masa CORIC, NG

Primjedba se odnosi na k¢ 2454 i 2455 ko Seline. Trazi da se navedene nekretnine uvrste u
gradevinsko podrucje naselja.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Katastarske Cestice 2937 i 2936 ko Seline nalaze se izvan gradevinskog podru¢ja naselja u
prostoru Parka prirode Velebit i u ovom trenutku nije moguce Siriti gradevinsko podrucje naselja ili
planirati nove izdvojene dijelove istih, a $to bi bilo potrebno kako bi se zahtjevu udovoljilo. Clanak
47. Zakona o prostornom uredenju dozvoljava Sirenje gradevinskog podrucja naselja koje se nalazi
unutar 1000 m od obalne crte uz uvjet da je gradevinsko podrucje vise od 80% izgradeno.
Nazalost, naselje Seline ne zadovoljava navedeni uvjet.

8. Sime JUSUP,

Primjedba se odnosi na k¢ 2456/1, 2516 i 2457 ko Seline. TraZi da se navedene nekretnine uvrste
u gradevinsko podrucje naselja.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Katastarske Cestice 2452 i 2451 ko Seline nalaze se izvan gradevinskog podru¢ja naselja u
prostoru Parka prirode Velebit i u ovom trenutku nije moguce Siriti gradevinsko podrucje naselja ili
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planirati nove izdvojene dijelove istih, a $to bi bilo potrebno kako bi se zahtjevu udovoljilo. Clanak
47. Zakona o prostornom uredenju dozvoljava Sirenje gradevinskog podrucja naselja koje se nalazi
unutar 1000 m od obalne crte uz uvjet da je gradevinsko podrucje viSe od 80% izgradeno.
Nazalost, naselje Seline ne zadovoljava navedeni uvjet.

9. Marijana JusuP, N

Primjedba se odnosi na k¢ 2452 i 2451 ko Seline. Trazi da se navedene nekretnine uvrste u
gradevinsko podrucje naselja.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Katastarske Cestice 2452 i 2451 ko Seline nalaze se izvan gradevinskog podru¢ja naselja u
prostoru Parka prirode Velebit i u ovom trenutku nije moguce Siriti gradevinsko podrucje naselja ili
planirati nove izdvojene dijelove istih, a $to bi bilo potrebno kako bi se zahtjevu udovoljilo. Clanak
47. Zakona o prostornom uredenju dozvoljava Sirenje gradevinskog podrucja naselja koje se nalazi
unutar 1000 m od obalne crte uz uvjet da je gradevinsko podrucje vise od 80% izgradeno.
Nazalost, naselje Seline ne zadovoljava navedeni uvjet.

10. Ivan MILOVAC,;

Primjedba: protivi s planiranim prometnicama koje prolaze preko k¢ 3448/1 i 3448/2 ko Starigrad.
TraZi da se planirani profil prometnice smanji s profila ,A* na profil ,C*. Dodatno, trazi da se
planirana prometnica profil ,D* primjeni u profil ,C* te da se ista zavr$i po zapadnoj granici
katastarskih Cestica iz primjedbe.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

Dio primjedbe koji se odnosi na planiranu prometnicu profila ,D* prihvaca se.

Dio primjedbe koji se odnosi na planiranu prometnicu profil ,A“ ne prihvaca se. Naime, nije moguce
planirati smanjeni profil predmetne prometnice jer se radi o prometnici koja ima funkciju sabirne
prometnice (sakuplja promet s veéeg broja gradevnih Cestica), te €ini vazan pravac uopée u
prometnom sustavu naselja Starigrad. Maniji profili se u pravilu odreduju ukoliko je rije¢ o pristupnim
prometnicama za manji broj gradevnih Cestica, ili ako zbog izgradenost u odredenom dijelu
gradevinskog podrucja fizicki nije moguce planirati prometnicu prikladnijeg profila.

Konacno, parcelacija katastarskih Cestica vrSi se temeljem planskog dokumenta, a ne obrnuto.
Predlozena prometna mreza Planom je odredena nekoliko godina prije nego $to je zapogeta nova
katastarska izmjera.

1. Marko MILOVAC; [

Primjedba: protivi s planiranoj prometnici koja prolazi preko k¢ 2289 i 2288 ko Starigrad. Odbija
prijedlog izrade prometnica.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

12, Wilan CAVIC,

Primjedba: protivi s planiranim prometnicama koje prolaze preko k¢ 3033/13 i 3035 ko Starigrad, te
trazi da se isti izbriSu. Navodi niz argumenata u tom prilogu.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

13._Iva RENIC, I

Primjedba se odnosi na k¢ 2949 i 2950 ko Seline, koje se nalaze izmedu prometnice Put Juki¢a i
brojnih katastarskih Cestica. TraZi rjeSenje kako bi se omogucilo pristup brojnih katastarskih ¢estica
na Put Jukica preko navedenih katastarskih Cestica koje su u privatnom vlasniStvu, zbog Cega
ostali vlasnici nemogu ostvariti prava iskoriStavanja svojih nekretnina.

14-



OBRADA PRIMJEDBI ZAPRIMLJENE TIJEKOM JAVNE RASPRAVE NA
PRIJEDLOG IZMJENE | DOPUNE PPUO STARIGRAD

Odgovor: Primjedba nije predmet izmjene i dopune Plana.

Primjedbu nije predmet izmjene i dopune Plana. Radi se o vlasni¢kim odnosima koji se rjeSavaju
propisima iz tog podrucja.

14. Jozo RENIC,

Primjedba: trazi da se podruéje koje se nalazi desno od Puta Jukiéa u Selinama uvrsti u
gradevinsko podrucje.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Podrucje iz primjedbe nalazi se izvan gradevinskog podrucja naselja u prostoru Parka prirode
Velebit i u ovom trenutku nije moguce Siriti gradevinsko podrucje naselja ili planirati nove izdvojene
dijelove istih, a $to bi bilo potrebno kako bi se zahtjevu udovoljilo. Clanak 47. Zakona o prostornom
uredenju dozvoljava Sirenje gradevinskog podrucja naselja koje se nalazi unutar 1000 m od obalne
crte uz uvjet da je gradevinsko podrucje vise od 80% izgradeno. Nazalost, naselje Seline ne
zadovoljava navedeni uvjet.

15. Ana SPARICA PARIC,

Primjedba: protivi s planiranoj prometnici koja prolazi preko k& 2615 ko Starigrad, te da se ista
uvrsti u gradevinsko podrucje naselja.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

Planirana prometnica je izmjestena.

No, katastarska Cestica iz primjedbe nalazi se izvan gradevinskog podrucja naselja u prostoru
Parka prirode Velebit i u ovom trenutku nije moguce Siriti gradevinsko podrucje naselja ili planirati
nove izdvojene dijelove istih, a $to bi bilo potrebno kako bi se zahtjevu udovoljilo. Clanak 47.
Zakona o prostornom uredenju dozvoljava Sirenje gradevinskog podruéja naselja koje se nalazi
unutar 1000 m od obalne crte uz uvjet da je gradevinsko podrucje visSe od 80% izgradeno.
Nazalost, naselje Starigrad ne zadovoljava navedeni uvjet. .

16.  Petar TOMIC, NG 5. supotpisnika

Primjedba: protivi s planiranoj prometnici koja prolazi preko k& 4477, 4478 i 4479 ko Seline. Traze
da se planirana prometnica izmjesti po sjevernim rubovima nekretnina iz primjedbe, te da se izbrise
prilazni put oznake ,D“.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

Planirana pristupna prometnica oznake ,D“ je brisana, a dio planirane prometnice oznake ,A* je
djelomiéno izmjeStena radi manjeg utjecaja na k¢ 4474 i 4473 ko Seline. Nije moguce prihvatiti
primjedbu u cijelosti, jer izmjena planirane prometne mreze na predloZzeni nacin znatno bi
poremetila funkciju prometne mreZe u ovom dijelu naselja te bi izazvala negativan utjecaj na vise
buducih gradevnih Cestica (medu kojima ima i onih koje su parcelirane u skladu s planiranim
prometnicama iz Plana).

Nadalje, druga je mogucnosti brisanje planiranih prometnica. U tom slu€aju, postoji zakonska
obveza prema Zakonu o prostornom uredenju (€lanak 79.) za izradu urbanisti¢kog plana uredenja,
kojim bi se znatno oduzio postupak prije bilo kakve moguénost gradenja na tom podrucju i znatno bi
se povecao trosak zbog izrade takvog plana.

Naposljetku, planirane katastarske Cestice moraju se prilagoditi planiranoj prometnoj mrezi koja
sagledava potrebe Sireg dijela naselja, i ne moZe se pristupiti planiranju prometne mreze iskljucivo
prema pojedinatnom zahtjevu na Stetu Sire zajednice, pa u konacnici i samog vlasnika iz
primjedbe.
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17._Petar TOIC, I

Primjedba: trazi prenamjenu k¢ 4499/2 ko Seline iz zone sportsko-rekreacijske namjene R3 u
gradevinsko podrucje naselja. Iznosi niz tvrdnji u tom prilogu.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

Primjedba se djelomicno prihvaca, i to kako slijedi:

(@) dio primjedbe koji se odnosi na izmjeStanje uredene morske plaze (R3) prihvaca se, no nije
moguce uvrstiti k¢ 4499/2 ko Seline u gradevinsko podrucje naselja.

(b)  po Zakonu o prostornom uredenju u ovom trenutku nije moguce Siriti gradevinsko podrucje
naselja, a $to bi bilo potrebno kako bi se zahtievu udovoljilo. Clanak 47. Zakona o
prostornom uredenju dozvoljava Sirenje gradevinskog podrucja naselja koje se nalazi unutar
1000 m od obalne crte uz uvjet da je gradevinsko podrucje vise od 80% izgradeno. NaZalost,
naselje Seline ne zadovoljava navedeni uvjet.

(c)  naposljetku, danasnja granica gradevinskog podrucja odredena je Planom iz 2006. godine.
Tadasnja granica gradevinskih podru¢ja odredena je na osnovu Uredbe o zastiti zaSticenog
obalnog pojasa mora iz 2004. godine. Od 2004. godine na ovamo, sve inacice zakona 0
prostornom uredenju propisivali su stroge kriterije po kojima se gradevinsko podrucje naselja
moze Siriti, posebice kada se radi o obalnim naseljima.

18. _Ljiljana JoviC, I

Primjedba: protivi s planiranoj prometnici koja prolazi preko k¢ 4558/1 ko Seline. TraZi da se
planirana prometnica izmjesti po zajednickoj medi sa susjednom parcelom, ili da se izbriSe.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

19. Ljiljana JOVIC,

Primjedba: protivi s planiranoj prometnici koja prolazi preko k¢ 3557 ko Starigrad. Trazi da se
planirana prometnica izmjesti po zajednickoj medi sa susjednom parcelom, ili da se izbriSe.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

20.  Mile MARASOVIC, I A ntc i Varin MARASOVIC, I
.

Primjedba se odnosi na k¢ 3282 ko Starigrad. Trazi da se okretiSte uskladi sa izmjerom koja je
dana u privitku primjedbe.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

21.  Divna BARICEVIC, N

Primjedba se odnosi na k¢ 2188 i 2183/2 ko Seline. Trazi da se izvr3i zamjena katastarskih Cestica
(rekompozicija).

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

22. Mila KNEZEVIC, I

Primjedba: trazi prenamjenu k& 1751 (formirana od k¢ 4977/1) iz van gradevinskog gradevinsko
podrucje naselja. Katastarska opcina nije navedene.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Primjedba se ne prihvaca iz razloga Sto nije moguce pronaci navedene katastarske Cestice.

23. Marija KNEZEVIC JosIC,

Primjedba: trazi da se udaljenost gradevine od pristupnog puta preko kojeg se ostvaruje pristup na
prometnu povrsinu za najvise tri gradevine smanji na 0 ili 0,5m.
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Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Primjedba se ne prihvaca iz razloga $to je potrebno osigurati barem minimalni zastitni pojas
prometne povrsine zbog moguénost odrzavanja gradevina, te zbog osiguranja pristupa Zurnim
vozilima i opremi u slucaju kriznog stanja.

24.  Marija KNEZEVIC JosIC, NG

Primjedba: trazi da se visina gradevina u Clanku 15k vratis 9 m na 10 m.
Odgovor: Primjedba se prihvaéa

25. Marija KNEZEVIC JOSIC, I

Primjedba: trazi produzenje (pretpostavlja se prometnice) od k& 3524/5 do 3519/7 ko Starigrad.
Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Nije moguce prihvatiti primjedbu iz razloga $to bi izmjena dovela u pitanju realizaciju prethodno
dogovorene prometne mreze u ovom dijelu naselja.

26. Cedo KNEZEVIC,

Primjedba: trazi prenamjenu k& 2779/35 i 2779/34 ko Starigrad u gusto izgradeni dio gradevinskog
podrucja naselja.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Nije moguce prenaimjeniti u gosto izgradeni dio iz razloga Sto to nije. Nadalje, predmetne
nekretnine se nalaze u neposrednoj blizini takvog podrucja.

Primjedba se ne prihvaca iz razloga Sto nije moguce pronaci navedene katastarske Cestice.

27. Marija KNEZEVIC JOSIC,

Primjedba: trazi da se ponovno ucrta uklonjeni put izmedu k& 2779/10 i 2779/68 ko Starigrad.
Navodi niz argumenata u tom prilogu, posebno u odnosu na nagibe postojecih putova.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

28. Cedo KNEZEVIC,

Primjedba: trazi da se k¢ 3808/5 ko Seline oznadi kao prometna povrsina jer je kao takva
parcelirana po novoj izmjeri.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Prometna mreza odredena je urbanistiCkim planom uredenja koji je na snazi, te nema potrebe ni
smisla ucrtavati ga i ovim planom.

29. Marija KNEZEVIC JosIC, I

Primjedba: trazi da se k¢ 3534 ko Starigrad oznaci kao prometna povrsina jer je vidljivo da je tome
| namijenjena.
Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Planirana prometnica je oznacena kao i sve ostale. Oznaka za planirani profil, u ovom slu€aju profil
,B", istiCe planiranu namjenu.

30. Marija TROSELJ, pok. Mile, |GG

Primjedba se odnosi na k& 3263 ko Starigrad. Navodi da joj je novom izmjerom (temeljem
planiranog puta) oduzeta znatna povrsina od predmetne katastarske Cestice. TrazZi da joj se dodijeli
k¢ 3262 kao kompenzacija za oduzetu povrsinu.
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Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Primjedba se djelomi¢no prihvaca tako da k¢ 2362 nije oznacena kao put. Kompenzacijske mjere
nisu predmet izmjene i dopune Plana, vec¢ se rjeSavaju posebnim postupcima izravno s Op¢inom
Starigrad.

31. Marija TROSELJ, pok. Mile, I

Primjedba (dopuna primjedbe broj 30). Trazi da se planirana prometna povrSine preko dijela k¢
3262 ko Starigrad izbriSe. Navodi niz argumenata u tom prilogu.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

32.  Zivko KOIC

Primjedba se odnosi na k¢ 2752/1 ko Starigrad. TraZi da se novoplanirana prometnica izmjesti
prema grafickom prikazu u privitku. Dodatno, traZi smanjenje profila planirane prometnice.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

Primjedba se djelomi¢no prihvac¢a. Planirana prometnica je djelomi¢no izmjeStena, tako da
zadovoljava planiranu trasu prometnice u Sto vecoj mogucoj mjeri. Nije mogucée prihvatiti
predlozenu trasu u potpunosti iz razloga $to bi time doSlo do veteg poremecaja moguénost
prikljucenja ostalih gradevnih Cestica na prometnu povrSinu u ovom dijelu naselja.

Nadalje nije moguce planirati smanjeni profil prometnice u ovom dijelu naselja jer se radi o
prometnici koja ima funkciju sabirne prometnice (sakuplja promet s veceg broja gradevnih Cestica),
te Cini vazan pravac uope u prometnom sustavu ovog dijela naselja Starigrad. Maniji profili se u
pravilu odreduju ukoliko je rije¢ o pristupnim prometnicama za maniji broj gradevnih Cestica, ili ako
zbog izgradenost u odredenom dijelu gradevinskog podruéja fizicki nije moguce planirati
prometnicu prikladnijeg profila.

33. Marijan MARASOVIC,

Primjedba se odnosi na planirani pristupni put izmedu k¢ 3324 i 3325/4 ko Starigrad. Trazi da se
planirana prometna povrsine izbriSe. Navodi niz argumenata u tom prilogu.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

34. Marin DOKOZA,

Primjedba se odnosi na k¢ 2616 ko Starigrad. Trazi da se planirana prometnica izmjesti s
nekretnine u primjedbi na susjednu k¢ 2614.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

35. _ Anica RNJAK, I

Primjedba se odnosi na planiranu prometnicu koja prolazi preko k¢ 2188 i 2183 ko Seline. Protivi
se novoplaniranim prometnicama preko navedenih nekretnina. Tvrdi da je u suradnji s ostalim
suvlasnicima provela preparcelaciju po novoj katastarskoj izmjeri i u tom postupku ostavili pristupne
putove Sirine 5 m. Nadalje, utvrdeni putovi (po novoj izmjeri) ¢e omoguéiti pristup na prometnu
povrSinu i k¢ 2180/1, 2180/2 i 2181 koje do sada nisu imale pristup na prometnu povrSinu. Ulaze
grafiCki prikaz u privitku primjedbe.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

Nije jasno o kojim novoplaniranim prometnicama je rije€. Prijedlogom plana nisu crtane nove
prometnice u podnosu na plan koji je snazi. U svezi planirane prometnice (profil A), ista je
djelomi¢no izmjeStena prema sjeveru. Nije moguce planirati smanjeni profil u ovom dijelu naselja
jer se radi o prometnici koja ima funkciju sabirne prometnice (sakuplja promet s veceg broja
gradevnih Cestica) i spaja Siri obuhvat ovog dijela gradevinskog podrucja, te €ini vaZzan pravac
uopc¢e u prometnom sustavu naselja Seline. Manji profili se u pravilu odreduju ukoliko je rije¢ o
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pristupnim prometnicama za maniji broj gradevnih Cestica, ili ako zbog izgradenost u odredenom
dijelu gradevinskog podrucja fizicki nije moguce planirati prometnicu prikladnijeg profila.

Ucrtana je prometnica profil D u skladu s trasom iz grafickog dijela primjedbe, a zapadni krak
prometnice profil A je djelomi¢no uskladen s prilozenom parcelacijom. No, nije moguce planirati
prometni profil uzeg od 6 m u neizgradenom dijelu gradevinskog podrucja, i to samo u slu¢aju kada
isti sluZi za pristup manjeg broja gradevnih estica na prometnu povrsinu.

Naposljetku, planirane katastarske Cestice moraju se prilagoditi planiranoj prometnoj mrezi koja
sagledava potrebe Sireg dijela naselja, i ne moze se pristupiti planiranju prometne mreze isklju¢ivo
prema pojedinaénom zahtjevu na Stetu Sire zajednice.

Nadalje, parcelacija katastarskih Cestica vrsi se temeljem planskog dokumenta, a ne obrnuto.

36. Mirjana MRCELA (odvjetnica: zastupa KATIC Antu). ||| |)|}] Al R @

Primjedba se sastoji od viSe toCaka, i to kako slijedi:
(@) trazi se izmjeStanje planirane prometnice po zajednic¢koj medi k¢ 3046 i 3044/3 ko Starigrad

(b) trazi brisanje prometnice preko k¢ 3045/1 zbog nove parcelacije susjednih k¢ 3045/2, 3045/3,
3045/4, 3045/5, 3045/6, 3045/7, 3045/8, 3045/9, 3045/10 ko Starigrad. Sadasnji prijedlog
PPUO Starigrad nije u skladu s novonastalom parcelacijom.

(c)  za planiranu prometnicu koja prolazi preko k¢. 3045/1 i 3045/2 k.o. Starigrad (zbog navedene
parcelacije i formiranja gradevinske Cestice) predlaze se alternativno rjeSenje dijela prometne
mreZe koja Ce prolaziti sa zapadne strane meda navedenih Cestica preko k. 3037, 3038, i
3039/1, kao nastavak prometnice koja prolazi preko k& 3033/1.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

Primjedba se djelomi¢no prihvaca, i to kako slijedi.
(@) prihvaca se

(b)  ne prihvaca se. Prometni profil je omeden unutar rubova k¢ 3045/1 ko Starigrad u potpunosti.
Nadalje, parcelacije su obvezne pridrZavati se planiranom prometnom mrezom iz Plana, a ne
obrnuto.

(c) planirana prometnica preko k¢ 3045/1 i 3045/2 djelomi¢no je izmijenjena radi pravednije
raspodjele izmedu navedenih katastarskih Cestica i k¢ 3037. Nastavak iste nije moguce
brisati, jer ¢ini sabirnu ulicu u ovom dijelu naselja. Nadalje, planirana prometnica prolazi kroz
neizgradeni neuredeni dio gradevinskog podru¢ja naselja. Zakon o prostornom uredenju
nalaze obvezu izrade urbanistiCkog plana uredenja za neuredene dijelove neizgradenog
dijela gradevinskog podrucja. Alternativno, isti zakon omogucava gradenje bez izrade
urbanistiCkog plana uredenja ukoliko se osigura priklju¢ak gradevinske Cestice na planiranu
prometnu mrezu prema uvjetima iz Plana. Slijedom navedenog, brisanjem dijel planirane
prometnice veci dijelovi gradevinskog podrucja ostali bi neuredeni, i kao takvi, ne bi se mogle
utvrditi kao gradevne Cestice.

37.  Kuzman MARAsOVIC, [NNENGGE

Primjedba se odnosi na k¢ 3192 i 3182/1 ko Starigrad. TraZi da se planirana prometnica ukine kod
sjeverne granice navedenih katastarskih Cestica. Ukoliko to nije moguce, trazi da se planirani profil
smanji u Sto ve¢oj mogucoj mjeri.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Primjedba se ne prihvaca iz razloga $to planirana prometnica €ini sastavni i bitan dio Sire prometne
mreze u ovom dijelu naselja.

Nije moguce planirati smanjeni profil prometnice jer se radi o prometnici koja ima funkciju sabirne
prometnice (sakuplja promet s veceg broja gradevnih Cestica), te Cini vazan pravac uopte u
prometnom sustavu naselja Starigrad. Maniji profili se u pravilu odreduju ukoliko je rije¢ o pristupnim
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prometnicama za manji broj gradevnih Cestica, ili ako zbog izgradenost u odredenom dijelu
gradevinskog podrucja fizicki nije moguce planirati prometnicu prikladnijeg profila.

Naposljetku, planirana prometnica prolazi cijelom duzinom zapadne granice zone zastitne Sume
(S2). Prema tome, potrebno je predvidjeti prometni profil koji ¢e sadrzavati i nogostupe zbog
pristupa pjeSaka Sumi.

3. Nediljko Jusup, I

Primjedba se odnosi na k¢ 2502, 2503 i 2504 ko Seline. Trazi da se navedene katastarske Cestice
uvrste u gradevinsko podru¢je naselja. Navodi razlog namjera pokretanja obiteljskog
poljoprivrednog gospodarstva.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Katastarske Cestice 2502, 2503 i 2504 ko Seline nalaze se izvan gradevinskog podrucja naselja u
prostoru Parka prirode Velebit i u ovom trenutku nije moguce Siriti gradevinsko podrucje naselja, a
$to bi bilo potrebno kako bi se zahtjevu udovoljilo. Clanak 47. Zakona o prostornom uredenju
dozvoljava Sirenje gradevinskog podrucja naselja koje se nalazi unutar 1000 m od obalne crte uz
uvjet da je gradevinsko podrucje viSe od 80% izgradeno. Nazalost, naselje Seline ne zadovoljava
navedeni uvjet.

Ovim putem Zelimo ukazati na mogucnost izgradnje zgrada u funkciji obiteljskog poljoprivrednog
gospodarstva izvan gradevinskog podrucja, a koje proizlaze iz Zakona o prostornom uredenju.
Uvjeti za izgradnju sadrzaja u funkciji obiteljskog poljoprivrednog gospodarstva propisani su
¢lankom 6¢ Plana:

U prostoru ograni¢enja izvan gradevinskog podrucja moze se planirati::

(@) gradnja i rekonstrukcija zgrade gradevinske (bruto) povrSine nadzemnih dijelova do 400 m?
najvece visine do 5 mifili potpuno ukopanog podruma do 1000 m? gradevinske (bruto) povrsine
na udaljenosti od najmanje 100 m od obalne crte na jednoj ili viSe katastarskih Cestica ukupne
povrSine od najmanje 3 ha, s time Sto gradevna Cestica na kojoj se planira gradnja, odnosno
rekonstrukcija zgrade i/ili potpuno ukopanog podruma mora imati povrinu od najmanje 1 ha,
za potrebe prijaviienog obiteljskog poljoprivrednog gospodarstva i pruZanje ugostiteljskih i
turistickin usluga u seljatkom domacinstvu, obrta registriranog za obavljanje poljoprivrede ili
pravne osobe registrirane za obavljanje poljoprivrede

(b)  rekonstrukcija postojeCe zgrade kojom se ne povecava veli€ina zgrade (vanjski gabariti
nadzemnog i podzemnog dijela)

(c)  gradnja pomocne zgrade i druge gradevine na gradevnoj Cestici postojece zgrade koje se
prema posebnom propisu grade na gradevnoj Cestici postojeCe zgrade bez gradevinske
dozvole

(d) gradnja zgrade gradevinske (bruto) povrSine do 30 m? namijenjene uzgoju marikulture na
pomorskom dobru za potrebe obrta ili pravne osobe, registriranin za uzgoj marikulture na
pomorskom dobru koji imaju koncesiju na pomorskom dobru za koriStenje povrSine mora
najmanje 1 ha

(e) gradnja i rekonstrukcija gradevina koje po svojoj prirodi zahtijevaju smjestaj izvan

.......

uskladenosti s odredbom ¢lanka 6b iz ovih Odredbi.

39. Marijana BRISKI GUDELJ, NG

Primjedba se odnosi na k¢ 4095 ko Seline. TraZi da se novoplanirana prometnica profil ,A“ smaniji
na profil ,D% eventualno na profil ,B1“.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Nije moguce planirati smanjeni profil prometnice u ovom dijelu naselja jer se radi o prometnici koja
ima funkciju sabirne prometnice (sakuplja promet s veceg broja gradevnih Cestica), te Cini vazan
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pravac uopée u prometnom sustavu ovog dijela naselja Seline. Maniji profili se u pravilu odreduju
ukoliko je rije¢ o pristupnim prometnicama za manji broj gradevnih Cestica, ili ako zbog izgradenost
u odredenom dijelu gradevinskog podrucja fizi€ki nije moguée planirati prometnicu prikladnijeg
profila.

40. Marinko TROSELJ,

Primjedba se odnosi na k¢ 3264 i 3265 ko Starigrad. Navodi da je ve¢ do sada od navedenih
nekretnina oduzeta znatna povrSina za planirane prometnice. Trazi da mu se dodijeli dio k¢ 3262
(k€ puta koji se ukida) kao kompenzacija za oduzetu povr$inu. Izvodi niz argumenata kojima
potkriepljuje miSljenje da je planirana prometna povrsina na k¢ 3262 suviSna, te da se ista izbriSe.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

Primjedba se prihvac¢a u odnosu na planiranu prometnu povrsinu na k¢ 2362 koja je brisana.

Kompenzacijske mjere nisu predmet izmjene i dopune Plana, ve¢ se rjeSavaju posebnim
postupcima izravno s Op¢inom Starigrad.

41. Ana KNEZEVIC,

Primjedba se odnosi na k¢ 3862/2, 3862/3, 3863/4, 3863/5, 3863/6 i 3863/7 ko Seline. Put, kao
javno dobro, prekinut je k& 3860/4. Tvrde da nije moguée posti¢i dogovor s vlasnicima te
katastarske Cestice. Stoga traze prebacivanje planiranog puta sa zapadne strane k¢ 3859 i 3862/5
na istoCnu stranu nekretnina iz primjedbe.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

42. Ana KNEZEVIC,

Primjedba se odnosi na ké 2524 ko Seline. Ista je podijeljena u vise gradevnih Cestica i ostavljen je
put. Trazi smanjenje planirane prometnice iz profila ,B* u profil ,D“. Nadalje, trZi da se prometnica
,D* (po prijedlogu) ne spaja s planiranom prometnicom profil ,A“ na sjeveru k¢ 2524.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

Planirani profil prometnice oznake ,B“ smanjen je na profil ,D*.

Spoj na planiranu prometnicu ,A“ je zadrZzan. U suprotnome, moralo bi se planirati okretiSte, koje bi
imalo veci negativni utjecaj na planirane gradevne Cestice od Planom predloZenog rieSenja.

43. KAMEN MEDITERAN d.o.o., [

Primjedba se odnosi na k¢ 2118, te 2113, 2114 i 2115 ko Starigrad. TraZi da se planirana
prometnica oznake ,B“ izmjesti s katastarske Cestice 2118 na katastarske Cestice istoéno od k¢
2118. Iznosi niz argumenata u tu svrhu, medu ostalim navodeci da ima rijeSen pristup na prometnu
mreZu te da je spoj planirane prometnice oznake ,B“ na drzavnu cestu neizvediv zbog nesavladivog
nagiba terena u tom dijelu.

Nadalje, trazi da se k¢ 2113, 2114 i 2115 ko Starigrad prenamijene u gradevinsko podrucje naselja.
Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

Planirana prometnica profil ,B* izmjeStena je istoéno od k¢ 2118.

Dio primjedbe koji se odnosi na prenamjenu k¢ 2113, 2114 i 2115 ko Starigrad u gradevinsko
podru¢je naselja nije moguce prihvatiti. Naime, navedene katastarske Cestice nalaze se izvan
gradevinskog podrucja naselja u prostoru Parka prirode Velebit i u ovom trenutku nije moguce Siriti
gradevinsko podruéje naselja, a $to bi bilo potrebno kako bi se zahtjevu udovoljilo. Clanak 47.
Zakona o prostornom uredenju dozvoljava Sirenje gradevinskog podruéja naselja koje se nalazi
unutar 1000 m od obalne crte uz uvjet da je gradevinsko podrucje vise od 80% izgradeno.
Nazalost, naselje Starigrad ne zadovoljava navedeni uvjet.
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44. Marin DOKOZA, GGG

Primjedba se odnosi na k¢ 2616 ko Starigrad. Trazi da se planirana prometnica izmjesti s
nekretnine u primjedbi na susjednu k¢ 2614.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

45. Mile KOIC (bez kontaktnih podataka)

Primjedba se odnosi na 896 (2523). Planirani put razdvaja k¢ 980 (2509) i 912 (2714). Tvrdi da je
doSlo do zabune prilike zratnog snimanja, jer je uklonjen suhozid zbog kojeg je do$lo to krivog
tumacenja u planu.

Odgovor: Primjedba nije predmet Plana

Temeljem iznesenog moze se zakljuCiti da se primjedbe odnose na novu katastarsku izmjeru, a ne
na Prostorni plan uredenja Opcine Starigrad. Nije Planom planirana prometnice preko navedenih
cestica.

46. _Diego ZUBIN, Plodine d.d., [

Primjedba se odnosi na Odredbe za provedbu Plana. Trazi slijedece:

(@) dopuna Clanka 15.e, st. 1, tako da se na kraju stavka doda reCenica: .,Horizontalni i vertikalni
gabariti gospodarskih gradevina definiraju se primjenom uvjeta iz toCke 3. Uvjeti smjestaja
gospodarskih djelatnosti."

(b) dopuna ¢lanka 15h, st. 1., na nadin da se u prostoru izmedu gradevnog i regulacijskog
pravca osim navedenih povrSina i gradevina mogu smjeStati i pokretne naprave (reklamni
panoi), te da se uskladi ,Clanak 25. stavak 9." u ,€lanku 25. stavak 8.

(c) predlaze se definiranje priviemenih montazno—demontaznih gradevina u stavku 1. ¢lanka
26., u svrhu razgraniCavanja uvjeta gradnje u odnosu na pokretne naprave i druge
privremene konstrukcije navedene u stavku 5. istog €lanka ili odvajanje stavka 5. u zaseban
Clanak. Navedeno se predlaze kako se pri postavi reklamnih panoa na povr§inama u
vlasni$tvu fiziCke ili pravne osobe ne bi provodila primjena stavka 1. ¢lanka 26., tocka (b), u
dijelu gdje u kom se poziva na uvjete za pomocne gradevine (maksimalna visina pomocnih
gradevina je 3,00 m, odnosno 4,50 m ovisno o udaljenosti od meda, dok su reklamni panoi
(totemi, megaboardi) konstrukcije vecih visina)

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

(@) primjedba iz tocke (a) ne prihvaéa se. Nije moguce prihvatiti uvjet iz razloga Sto je isti uvjet
upisan prema zahtjevu tijela koje gospodari zastitom prirode (nalazi se u Parku prirode).

(b)  primjedba iz toCke (b) prihvaca se.

(c) primjedba iz tocke (c) ne prihvaca se. Naime, u ¢lanku 26. Odredbi za provedbu stavak 1.
odnosi se na ,montazno-demontazne“ gradevine, dok stavak 5. odnosi se izriCito na
,pokretne naprave (reklamni panoi, oglasne ploe i urbana oprema)*. Uvjeti za ugradnju
pokretnih naprava odreduje se aktom koji donosi Opcina Starigrad, i ne moze se povezati sa
uvjetima iz prethodnih stavaka.

47. Mir'lana FOLNEGOVIC HULET, | i =<0 DADIC.

Primjedba se odnosi na planirane prometnice u odnosu na k¢ 3455 ko Starigrad, te okolne
katastarske Cestice. Predlaze slijedece:

(@) planirana prometnice oznake ,A“ nije postavljena po sjevernoj medi k¢ 3455, Sto uzrokuje
gubitak kvadrata u gradevinskoj zoni, i onemogucuje prikljuenje katastarske Cestice 2088 na
prometnu povrsinu.
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(c)

put preko k& 3455 presijeca k¢ 2093, koja ima predviden pristupni put po cijeloj svojoj
istoCnoj medi, tako da joj pristup sa zapadne strane nije potreban. Presijecanjem Cestice
2093 na pola, Cestica gubi znaCajan dio kvadrata te cjelovitost iako ima omoguéen put po
cijeloj svojoj istocnoj medi.

traZi produzenije planirane prometnice profil ,D* prema grafici u privitku primjedbe.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa

(a)

(c)

kod planiranja prometne mreze Planer postavlja planiranu prometnicu po medama
katastarskih Cestica gdje god je to moguce. Nazalost, to nije uvijek moguce postici, a da se
ne ugrozi sama prometna mreza (smanjena funkcionalnost prometovanja, nelogi¢na i
potencijalno opasna krizanja i drugo).

nije moguce izvesti prekid planirane prometnice kako je trazeno, jer bi se na taj nacin
poremetila funkcionalnost prometne mreze u ovom dijelu naselja. Ova prometnici ima funkciju
mjesne sabirne prometnice (sakuplja promet sa Sireg podruéja ovog dijela naselja), te Cini
vaZzan pravac u prometnom sustavu uopce u naselju Starigrad. Na posljetku, ne mozZe se
pristupiti planiranju prometne mreze iskljuivo prema pojedinacnom zahtjevu na Stetu Sire
zajednice.

primjedba iz toCke (c) prihvaéa se.

Na posljetku, s obzirom da ¢e se ubuduce vrSiti preparcelacija okolnih katastarskih Cestica, ,teret*
prometnica moZe se ravnomjerno preraspodijeliti (neformalna urbana komasacija).

48.

Divna BARICEVIC, I

Primjedba se sastoji od viSe zahtjeva, i to:

(a)

(b)

protivi se Sirini novoplanirane prometnice preko k¢ 2183/1 i 2188/2 ko Seline. Tvrdi da je u
suradnji s ostalim suvlasnicima provela preparcelaciju po novoj katastarskoj izmjeri i u tom
postupku ostavili pristupne putove Sirine 5 m. Nadalje, utvrdeni putovi (po novoj izmjeri) ¢e
omoguciti pristup na prometnu povrSinu i k¢ 2180/1, 2180/2 i 2181 koje do sada nisu imale
pristup na prometnu povrsinu.

traZi da se k¢ 2126/3 ko Seline prenamijeni iz zone ugostiteljsko-turisticke namjene u naselju
(T2) u gradevinsko podrucje naselja.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaéa
Primjedba se djelomi¢no prihvaca, i to kako slijedi:

(a)

planiranu prometnicu (profil A) nije moguce planirati smanjenog profila u ovom dijelu naselja
jer se radi o prometnici koja ima funkciju sabirne prometnice (sakuplja promet s veceg broja
gradevnih Cestica) i spaja S$iri obuhvat ovog dijela gradevinskog podrucja, te €ini vazan
pravac uopée u prometnom sustavu naselja Seline. Manji profili se u pravilu odreduju ukoliko
je rijeC o pristupnim prometnicama za manji broj gradevnih Cestica, ili ako zbog izgradenost u
odredenom dijelu gradevinskog podrucja fizi¢ki nije moguce planirati prometnicu prikladnijeg
profila.

Ucrtana je prometnica profil D u skladu s trasom iz grafi¢kog dijela primjedbe pod rednim
brojem 35, a zapadni krak prometnice profil A je djelomi¢no uskladen s prilozenom
parcelacijom iz iste primjedbe. No, nije moguée planirati prometni profil uzeg od 6 m u
neizgradenom dijelu gradevinskog podruéja, i to samo u slu€aju kada isti sluzi za pristup
manjeg broja gradevnih Cestica na prometnu povrSinu.

Naposljetku, planirane katastarske Cestice moraju se prilagoditi planiranoj prometnoj mrezi
koja sagledava potrebe Sireg dijela naselja, i ne moze se pristupiti planiranju prometne mreze
isklju¢ivo prema pojedinacnom zahtjevu na $tetu $ire zajednice.

Nadalje, parcelacija katastarskih ¢estica vrsi se temeljem planskog dokumenta, a ne obrnuto.
primjedba iz tocke (b) prihvaca se.
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49. Darija SUSNIC, NN i Vera DOKOZA, N

Primjedba: trazi brisanje ili izmjeStanje planirane prometnice preko k& 2459/1 ko Starigrad.
Dodatno, protive se bilo kakvom planiranom putu ubuduée ukoliko takav bude planiran preko ké
2460 i 2461 Starigrad.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

50. KAMEN MEDITERAN d.o.o., [

Primjedba se odnosi na k¢ 2118 ko Starigrad. Trazi da se zona uredene morske plaze (R3)
izmjesti sa k€ 2118 u potpunosti, te da se k¢ 2118 uvrsti u gradevinsko podrucje naselja u cijelosti.
Navodi niz argumenata u tom prilogu.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Primjedba se ne prihvaca, i to kako slijedi:

(@) navod iz Clanka 6a PPUO Starigrad propisuje uvjete za odredivanje granica gradevinskog
podru€ja uz rije€i ,u pravilu*. To znadi da nije iskljuCivi uvjet za odredivanje granica
gradevinskog podrucja. Nadalje, navedeni Zakon o prostornom uredenju sadrzava i odredbe
o zastiti prirode i stvaranja uvjeta za uredenje prostora za opée dobro. Po tom istom Zakonu
u ovom trenutku nije moguce S$iriti gradevinsko podrucje naselja, a §to bi bilo potrebno kako
bi se zahtjevu udovoljilo. Clanak 47. Zakona o prostornom uredenju dozvoljava Sirenje
gradevinskog podru¢ja naselja koje se nalazi unutar 1000 m od obalne crte uz uvjet da je
gradevinsko podruCje viSe od 80% izgradeno. Nazalost, naselje Starigrad ne zadovoljava
navedeni uvjet.

(b)  naposljetku, danasnja granica gradevinskog podrucja odredena je Planom iz 2006. godine.
Tadasnja granica gradevinskih podru¢ja odredena je na osnovu Uredbe o zastiti zaSticenog
obalnog pojasa mora iz 2004. godine. Od 2004. godine na ovamo, sve inacice zakona 0
prostornom uredenju propisivali su stroge kriterije po kojima se gradevinsko podrucje naselja
moze Siriti, posebice kada se radi o obalnim naseljima.

51. Nikola KATALINIC,FJosip KOIC, I Snjezana TROSELJ,

Primjedba se sastoji od viSe toCaka, i to kako slijedi:

(@) protive se izgradniji bilo kakve prometnice preko svojih nekretnina

(b) traze da se parcele koje su bilo u gradevinskom podruéju vrate u istom
(c) traze prenamjenu k¢ 2712, 2703, 2757 i 2758 u gradevinsko podrucje.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Primjedba se ne prihvaca, i to kako slijedi:

(@) lokacijska dozvola za prometnu mrezu radi se u dvije faze. Prva faza izradena je sukladno
prometnoj mreZi iz vaZzeéeg plana (plan koji je bio na snazi u trenutku prilaganja zahtjeva za
lokacijsku dozvolu), a druga faza Ce se raditi za prometnu mrezu u skladu s izmjenama
Prostornog plana uredenja Opc¢ine Starigrad nakon donosenja istog

Izmijenjena prometna mreza predlozena izmjenama i dopunama Plana utvrdena je temeljem
idejnog rjeSenja koje je izradeno kao struéna podloga. Idejno rjeSenje je uvazilo vlasnistvo
gdje god je to bilo moguce. No, projektiranje prometnica podlijeZe raznim propisima (zastita
od poZara, zastita i spaSavanje i drugo). Nagib terena diktira geometriju prometnica, tako da
nije moguce planirati prometno rjeSenje iskljuéivo na temelju vlasnistva.

Primjedba je prihvacena za planirane prometnice preko katastarskih Cestica 2712 i 2703 ko
Starigrad (dio prometnica izbrisano). Prijedlog iz primjedbe nije moguce prihvatiti u cijelosti, i
to prvenstveno iz navedenih razloga
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Nadalje, planiranu prometnicu preko k¢ 2758 ko Starigrad nije moguce brisati, jer €ini sabirnu
ulicu u ovom dijelu naselja. Planirana prometnica prolazi kroz neizgradeni neuredeni dio
gradevinskog podruéja naselja. Zakon o prostornom uredenju nalaze obvezu izrade
urbanistickog plana uredenja za neuredene dijelove neizgradenog dijela gradevinskog
podrucja. Alternativno, isti zakon omogucava gradenje bez izrade urbanistickog plana
uredenja ukoliko se osigura priklju¢ak gradevinske Cestice na planiranu prometnu mrezu
prema uvjetima iz Plana. Slijedom navedenog, brisanjem planiranih prometnica veci dijelovi
gradevinskog podrucja ostali bi neuredeni (bez neposrednog prikljuCka katastarske Cestice
na prometnu mrezu), i kao takve, ne bi se moglo na njima graditi.

(b)  Nije jasno koje su to katastarske Cestice izmjeStene iz gradevinskog podrucja i kada. Ovim ni
prethodnim izmjenama i dopunama Plana nijedna katastarska Cestica nije izmjeStena iz
gradevinskog podrucja u ovom dijelu naselja.

(c) Dio primjedbe koji se odnosi na prenamjenu k¢ 2712, 2703, 2757 i 2758 ko Starigrad u
gradevinsko podrucje naselja nije moguce prihvatiti. Naime, navedene katastarske Cestice
nalaze se izvan gradevinskog podrucja naselja u prostoru Parka prirode Velebit i u ovom
trenutku nije moguée Siriti gradevinsko podrucje naselja, a $to bi bilo potrebno kako bi se
zahtievu udovoljilo. Clanak 47. Zakona o prostornom uredenju dozvoljava S$irenje
gradevinskog podru¢ja naselja koje se nalazi unutar 1000 m od obalne crte uz uvjet da je
gradevinsko podruCje vise od 80% izgradeno. Nazalost, naselje Starigrad ne zadovoljava
navedeni uvjet.

(d)  Naposlietku, u primjedbi je izneseno viSe tvrdnji o nezakonitosti. Cijeli postupak izmjene i
dopune Prostornog plana uredenja opéine Starigrad raden je u skladu s propisima u
potpunosti. S druge strane, sve $to je trazeno u iznesenim zahtjevima nije moguce udovoljiti
jer isti nisu u skladu sa Hrvatskim zakonima i propisima.

2. Suzana PAVIC, I

Primjedba se odnosi na planiranu prometnicu koja prolazi preko k& 2188/2, 2183/1 i 2187/1 ko
Seline. Protivi se planiranom putu Sirine 9 m preko navedenih nekretnina. Tvrdi da je u suradnji s
ostalim suvlasnicima provela parcelaciju i u tom postupku ostavili pristupne putove Sirine 5 m.

Ulaze prigovor i na put planiran preko k¢ 4604 ko Seline. Protivi se planiranom putu Sirine 7,5 m
preko navedene nekretnine. Tvrdi da takav put nije od javnog interesa.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Nije moguce planirati smanjeni profil prometnica iz primjedbe jer se radi o prometnicama koje imaju
funkciju sabirne prometnice (sakupljaju promet s veceg broja gradevnih Cestica), te Cine vazan
pravac uopce u prometnom sustavu naselja Seline. Maniji profili se u pravilu odreduju ukoliko je
rijeC o pristupnim prometnicama za manji broj gradevnih Cestica, ili ako zbog izgradenost u
odredenom dijelu gradevinskog podrucja fizicki nije moguce planirati prometnicu prikladnijeg profila.
Naposljetku, planirane katastarske Cestice moraju se prilagoditi planiranoj prometnoj mrezi koja
sagledava potrebe Sireg dijela naselja (Siri interes), i ne moze se pristupiti planiranju prometne
mreZe iskljucivo prema pojedinaénom zahtjevu na Stetu Sire zajednice.

Nadalje, parcelacija katastarskih estica vrsi se temeljem planskog dokumenta, a ne obrnuto.

53. _Gordana JURLINA IVAZ, I

Primjedba se odnosi na ké 2126/2 ko Seline. Trazi da se k& 2126/2 prenamijeni iz zone
ugostiteljsko-turistiCku namjenu T2 i T3 u zonu gradevinskog podrucja naselja.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa
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54. Mateo JURLINA, GG

Primjedba se odnosi na planiranu prometnicu koja prelazi preko k& 2188/2, 2183/1 i 2187/1 ko
Seline. Protivi se planiranom putu Sirine 9 m preko navedenih nekretnina. Tvrdi da je u suradnji s
ostalim suvlasnicima provela parcelaciju i u tom postupku ostavili pristupne putove Sirine 5 m.

Ulaze prigovor i na put planiran preko k¢ 4604 ko Seline. Protivi se planiranom putu Sirine 7,5 m
preko navedene nekretnine. Tvrdi da takav put nije od javnog interesa.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Nije moguce planirati smanjeni profil prometnica iz primjedbe jer se radi o prometnicama koje imaju
funkciju sabirne prometnice (sakupljaju promet s veceg broja gradevnih Cestica), te Cine vazan
pravac uopce u prometnom sustavu naselja Seline. Maniji profili se u pravilu odreduju ukoliko je
rijeC o pristupnim prometnicama za manji broj gradevnih Cestica, ili ako zbog izgradenost u
odredenom dijelu gradevinskog podrucja fizicki nije moguce planirati prometnicu prikladnijeg profila.
Naposljetku, planirane katastarske Cestice moraju se prilagoditi planiranoj prometnoj mrezi koja
sagledava potrebe Sireg dijela naselja (Siri interes), i ne moze se pristupiti planiranju prometne
mreze iskljucivo prema pojedinaénom zahtjevu na Stetu Sire zajednice.

Nadalje, parcelacija katastarskih ¢estica vrsi se temeljem planskog dokumenta, a ne obrnuto.

55. Midb. lva JURLINA, I

Primjedba se odnosi na planiranu prometnicu koja prelazi preko k& 2188/2, 2183/1 i 2187/1 ko
Seline. Protivi se planiranom putu Sirine 9 m preko navedenih nekretnina. Tvrdi da je u suradnji s
ostalim suvlasnicima provela parcelaciju i u tom postupku ostavili pristupne putove Sirine 5 m.

UlaZe prigovor i na put planiran preko k¢ 4604 ko Seline. Protivi se planiranom putu Sirine 7,5 m
preko navedene nekretnine. Tvrdi da takav put nije od javnog interesa.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Nije moguce planirati smanjeni profil prometnica iz primjedbe jer se radi o prometnicama koje imaju
funkciju sabirne prometnice (sakupljaju promet s veceg broja gradevnih Cestica), te Cine vazan
pravac uope u prometnom sustavu naselja Seline. Maniji profili se u pravilu odreduju ukoliko je
rijeC o pristupnim prometnicama za manji broj gradevnih Cestica, ili ako zbog izgradenost u
odredenom dijelu gradevinskog podrucja fiziCki nije moguce planirati prometnicu prikladnijeg profila.
Naposljetku, planirane katastarske Cestice moraju se prilagoditi planiranoj prometnoj mrezi koja
sagledava potrebe Sireg dijela naselja (Siri interes), i ne moze se pristupiti planiranju prometne
mreze iskljucivo prema pojedinaénom zahtjevu na Stetu Sire zajednice.

Nadalje, parcelacija katastarskih Cestica vrsi se temeljem planskog dokumenta, a ne obrnuto.

56. _Stipan JURLINA, I

Primjedba se odnosi na planiranu prometnicu koja prelazi preko k¢ 2188/2, 2183/1 i 2187/1 ko
Seline. Protivi se planiranom putu Sirine 9 m preko navedenih nekretnina. Tvrdi da je u suradnji s
ostalim suvlasnicima provela parcelaciju i u tom postupku ostavili pristupne putove Sirine 5 m.

UlaZe prigovor i na put planiran preko k¢ 4604 ko Seline. Protivi se planiranom putu Sirine 7,5 m
preko navedene nekretnine. Tvrdi da takav put nije od javnog interesa.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Nije moguce planirati smanjeni profil prometnica iz primjedbe jer se radi o prometnicama koje imaju
funkciju sabirne prometnice (sakupljaju promet s veceg broja gradevnih Cestica), te Cine vazan
pravac uopCe u prometnom sustavu naselja Seline. Maniji profili se u pravilu odreduju ukoliko je
rijeC o pristupnim prometnicama za manji broj gradevnih Cestica, ili ako zbog izgradenost u
odredenom dijelu gradevinskog podrucja fiziCki nije moguce planirati prometnicu prikladnijeg profila.
Naposljetku, planirane katastarske Cestice moraju se prilagoditi planiranoj prometnoj mrezi koja
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sagledava potrebe Sireg dijela naselja (Siri interes), i ne moZe se pristupiti planiranju prometne
mreZe iskljucivo prema pojedinaénom zahtjevu na Stetu Sire zajednice.

Nadalje, parcelacija katastarskih estica vrsi se temeljem planskog dokumenta, a ne obrnuto.

57. Gordana JURLINA IVAZ, IR

Primjedba se odnosi na planiranu prometnicu koja prelazi preko k& 2188/2, 2183/1 i 2187/1 ko
Seline. Protivi se planiranom putu Sirine 9 m preko navedenih nekretnina. Tvrdi da je u suradnji s
ostalim suvlasnicima provela parcelaciju i u tom postupku ostavili pristupne putove Sirine 5 m.

Ulaze prigovor i na put planiran preko k¢ 4604 ko Seline. Protivi se planiranom putu Sirine 7,5 m
preko navedene nekretnine. Tvrdi da takav put nije od javnog interesa.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Nije moguce planirati smanjeni profil prometnica iz primjedbe jer se radi o prometnicama koje imaju
funkciju sabirne prometnice (sakupljaju promet s veceg broja gradevnih Cestica), te Cine vazan
pravac uopce u prometnom sustavu naselja Seline. Maniji profili se u pravilu odreduju ukoliko je
rijeC o pristupnim prometnicama za manji broj gradevnih Cestica, ili ako zbog izgradenost u
odredenom dijelu gradevinskog podrucja fizi¢ki nije moguce planirati prometnicu prikladnijeg profila.
Naposljetku, planirane katastarske Cestice moraju se prilagoditi planiranoj prometnoj mrezi koja
sagledava potrebe Sireg dijela naselja (Siri interes), i ne moze se pristupiti planiranju prometne
mreze iskljucivo prema pojedinaénom zahtjevu na Stetu Sire zajednice.

Nadalje, parcelacija katastarskih Cestica vrsi se temeljem planskog dokumenta, a ne obrnuto.

58. Ivan MARASOVIC, I

Primjedba se odnosi na k¢ 3285/1, 3283 i 3284 ko Starigrad. TraZi da se ucrtaju prometnice prema
prijedlogu u privitku primjedbe.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

59. Ivan MARASOVIC, I

Primjedba se odnosi na k¢ 3285/1, 3286, 3287 i 3288 ko Starigrad. TraZi da se planirana
prometnica izmjeni prema grafici u privitku primjedbe, to jest, da se ista prekine.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

60. Marijana BRISKI GUDELJ, I -QuiZone d.o.o. Zagreb, NN
I \cdiljko TOMIC I

Primjedba se odnosi na planirane prometnice koje prolaze preko ké 4095, 3991 ko Seline.
Predlazu smanjenje planiranog profila iz profila ,A* u profil ,C* a ne viSe od profila ,B*. Tvrde da
nema smisla planirati prometnicu planiranog profila iz razloga Sto ¢e iste sluZiti nekolicini
gradevina.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Nije moguce planirati smanjeni profil prometnica iz primjedbe jer se radi o prometnicama koje imaju
funkciju sabirne prometnice (sakupljaju promet s veceg broja gradevnih Cestica), te Cine vazan
pravac uopce u prometnom sustavu naselja Seline. Maniji profili se u pravilu odreduju ukoliko je
rijeC o pristupnim prometnicama za manji broj gradevnih Cestica, ili ako zbog izgradenost u
odredenom dijelu gradevinskog podrucja fizicki nije moguce planirati prometnicu prikladnijeg profila.
Naposljetku, planirane katastarske Cestice moraju se prilagoditi planiranoj prometnoj mrezi koja
sagledava potrebe Sireg dijela naselja (Siri interes), i ne moze se pristupiti planiranju prometne
mreze iskljucivo prema pojedinaénom zahtjevu na Stetu Sire zajednice.
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61.

Zeljko DADIC, I

Primjedba se sastoji od viSe toCaka, i to:

(a)
(b)

(k)

Trazi strucno obrazlozenje premjestaja planiranog uredaja za obradu otpadnih voda na
lokaciju izmedu zone T i zaseoka Dadi¢-Skiljici.

Kamp u Starigradu proglasava se gradevinsko podrucje, u Selinama na podrucju na kojem su
izgradene 3 kuce (prije viSe od 20 g.) s vaZze¢im gradevinskim dozvolama proglasava se
kampom

Uz potok Velika Paklenica na zapadnoj strani Starigrada je veci dio (privatnog) zemljista
proglaseno kao gradevinsko podrucje, a istocno (Seline) turistickim zonama (T1,2,3).
Zapadno je udaljeno od potoka Velike Paklenice 6 m (inundacijski pojas), a istotno 46 m.
Zasto ?

Podrucja uz Put Dadi¢a u Selinama na istonoj strani je gradevinsko podrucje a na zapadnoj
poljoprivredno uz put, a gradevinsko znatno udaljeno od puta? U odnosu na prosli plan ovaj
dio je u prijedlogu sada proSiren za dvije Cestice (2148/2 i 2148/7). Novi su vlasnici dio
obitelji dosada$njih vlasnika gradevinskih terena (od 2148/1,3,4,5,6,8,9,10,11,12,13 i 14).
Istim tim vlasnicima opc€ina asfaltira privatni put do kuce, a koji oni kasnije ne pristaju da se
koristi kao nerazvrstana cesta, iako je opcinsko vijece za to donijelo odluku ?

Zasto predlagatelji prostornog plana nisu (dovoljno) postivali stolje¢ima stare puteve i u novi
Prostorni plan unijeli puteve. Kao dobar primjer je u k.o Seline, k& 3571 i k¢ 3392, koja je
progladena nerazvrstanom cestom (ne u cijelosti), a koja vodi do Punte piska. Steta je $to
ova cesta nije optimalno valorizirana (asfaltirana, na odredenim mjestima napravljena mjesta
za parking koja se naplacuje — npr k¢ 3393). Time bi veliki dio lokalnog i turistiCkog
nezadovoljstva nestao. To je propustena Sansa za buduc¢a pokoljenja.

Treba uskladiti dijelove prostorno plana s odredbama iz prostornog plana Zadarske Zupanije
(PPZZ) u smislu &lanka 76. istog (lokaliteti krajobraznih vrijednosti). Istiée da je potrebno
regulirati i ograniCiti pristup motornim vozilima na plazu

TraZi prenamjenu k& 3290/4 ko Seline iz zone ugostiteljsko-turisticke namjene (T3) u
gradevinsko podru¢je naselje, u skladu s pribavljenim aktima za gradenje i urbanistiCkim
planom uredenja koji je na snazi.

Kod stvaranja turistiCke zone T1, T2 i T3 na podruéju Punte Kuline planirani put od
Jadranske magistrale predviden je do k.o. Starigrad k¢. 3629 s istoka i na drugi put s zapada
do k.o. Starigrad k. €. 3633. Zelja je da bi put bio do k.o. Starigrad k.&. 3650. Dodatno, Zasto
podrucje nije proglaSeno gradevinsko. S druge strane Cestice uz magistralu (zasto 3 reda, a
ne npr. 5 redova ???) su proglaSene gradevinske Cestice

TraZi prenamjenu k¢ 2149 ko Seline iz neizgradenog u izgradeni dio gradevinskog podrucja
naselja, te predvidanja puta preko 2148/1 ko Seline.

Protivi se planiranju uredaja za proCi$¢avanje otpadnih voda na planom predloZenu lokaciju.
Iznosi niz argumenata u tom prilogu, medu kojima su: uredaj treba planirati izvan naselja;
uredaj e emitirati nepozeljne mirise; zbog autobusa koji ¢e voziti turiste u Nacionalni park
Paklenica morat Ce se rusiti pola varosi Marasovic itd.

TraZi ispravak netoc¢nih naziva pojedinih lokaliteta koji se provlate kroz tekstualne i
kartografske dijelove Plana.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvada
Primjedba se djelomi¢no prihvaca, i to kako slijedi:

Planom predloZena lokacija uredaja za obradu otpadnih voda odredena je Odlukom koju je
donijela Opcinsko vije¢e Opcine Starigrad na sjednici od 23. studenog 2017. godine.

Nije jasno na koje kampove se odnosi

Sadasnja granica gradevinskog podru¢ja odredena je Planom iz 2006. godine. Tada$nja
granica gradevinskih podru¢ja odredena je na osnovu Uredbe o zastiti zaStiCenog obalnog
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pojasa mora iz 2004. godine. Od 2004. godine na ovamo, sve inacice zakona o prostornom
uredenju propisivali su stroge kriterije po kojima se gradevinsko podrucje naselja moze Siriti,
posebice kada se radi o obalnim naseljima. Po tom istom Zakonu, u ovom trenutku nije
moguce Siriti gradevinsko podru¢je naselja, a Sto bi bilo potrebno kako bi se zahtjevu
udovoljilo. Clanak 47. Zakona o prostornom uredenju dozvoljava $irenje gradevinskog
podru¢ja naselja koje se nalazi unutar 1000 m od obalne crte uz uvjet da je gradevinsko
podrucje vise od 80% izgradeno. NaZalost, naselja Starigrad i Seline ne zadovoljava
navedeni uvjet.

lzdvojena gradevinska podruéja ugostiteljsko-turistiCke namjene odredene su Prostornim
planom Zadarske Zupanije, s kojim moraju biti uskladeni prostorni planovi uredenja op¢ina i
gradova. Dakle, navedene zone nisu i ne mogu biti proizvod Prostornog plana uredenja
opcine, vec se prenose iz prostornog plana Zupanije.

Za dio k¢ 2148/7 ko Seline izvréena je manja rekompozicija gradevinskog podrucja naselja,
to jest, gradevinsko podruCje je proSireno za istu povrSinu koja je izostavljena iz
gradevinskog podrucja naselja, i to na k¢ 2178 ko Seline.

Primjedba iz toCke (e) ne stoji. U kartografskim prikazima izvan gradevinskog podrucja
prikazane su javne ceste, a ne nerazvrstane ceste, osim u sluCaju kada iste Cine vazan
prometni pravac kojeg treba zastiti. Ostale postojeCe i planirane nerazvrstane ceste (putovi iz
primjedbe) ureduju se temeljem Odredbi za provedbu Plana, i to prvenstveno (i ne iskljuivo)
¢lancima 37 i 47 do 52e Odredbi za provedbu Plana. Dakle, navedene prometnice i prate¢a
infrastruktura moze se urediti ovisno o raspolozivim sredstvima i prioriteta OpCine. Navedeni
sadrzaj nije ugrozen iz razloga $to je rije€ o nerazvrstanim prometnicama i povrSinama izvan
gradevinskih podrucja.

U svezi oCuvanja lokaliteta osobitih krajobraznih vrijednosti (plaza Pisak) isto je i u€injeno
(osobito €lanci 88c. i 88d. Odredbi za provedbu). Nadalje, cijelo podrucje nalazi se izvan
gradevinskog podrucja (osim izdvojena gradevinska podrucja ugostiteljsko-turisticke namjene
a koja su odredena PPZZ-om) i unutar Parka prirode Velebit.

Nije moguce prenamijeniti izdvojeno gradevinsko podrucje izvan naselja ugostiteljsko-
turistiCke namjene ili dio te zone u zonu gradevinskog podruéja naselja. Naime, zona
izdvojenog gradevinskog podrucja ugostiteljsko-turistiCke namjene (T3) van naselja utvrdena
je Prostornim planom Zadarske Zupanije (“Sluzbeni glasnik Zadarske Zupanije" br. 2/01 i
izmjene i dopune br. 6/04, 2/05, 17/06, 25/09, 15/14, 04/15, 05/23 i 06/23). Clanak 61.
Zakona o prostornom uredenju (Narodne novine br. 153/13, 65/17, 114/18, 39/19, 98/19)
zahtjeva da "prostorni plan nize razine mora biti uskladen s prostornim planom vise razine",
dakle Prostorni plan uredenja op¢ine mora biti uskladen s Prostornim planom Zupanije.

Nadalje, u Clanku 3. stavak 1. alineja 11. Zakona o prostornom uredenju piSe: "izdvojeno
gradevinsko podrucje izvan naselja je podrucje odredeno prostornim planom kao prostorna
cjelina izvan gradevinskog podrucja naselja planirana za sve namjene, osim za stambenu".

Slijedom navedenog, nije moguce pozvati se ni na spomenuti urbanistiCki plan uredenja iz
razloga $to bi isti bio protivan vaze¢em Zakonu o prostornom uredenju.

Isto kao i odgovor u alineji (e) ovog obrazloZenja.

U svezi dijela gradevinskog podrucja naselja izmedu ugostiteljsko-turistiCke zone i drzavne
ceste DC-8, te odredivanja nove zone ugostiteljsko-turisticke namjene, ve¢ je opisano u
alineji (c) iz ovog obrazloZenja.

Dio primjedbe koji se odnosi na prenamjenu iz neizgradenog u izgradeni dio gradevinskog
podruja ne prihvaca se. Naime, nije moguée prenamijeniti gradevinsko podruéje iz
neizgradenog u izgradeno dio bez izrade i provedbe plana uzeg podrucja. Ovo je podrucje
izvornim Planom odredeno kao neizgradeni dio gradevinskog podrucja, a plan uzeg podrucja
nikada nije donesen. U meduvremenu Zakon o prostornom uredenju se mijenjao i trenutno je
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moguéa gradnja na ovom podrucju bez izrade plana uzeg podruja ukoliko se osigura
prikljuCak gradevinske Cestice na prometnu mreZu, kao $to je i predvideno ovim Planom.

Dio primjedbe koji se odnosi na prometnicu prihvaca se.

()  Lokacija planiranog uredaja za proCiS¢avanje se nalazi izvan gradevinskog podrucja, i to na
znatno vecoj udaljenosti od svih gradevinskih podru¢ja u odnosu na planiranu lokaciju iz
plana iz 2011. godine.

Tvrdnja o ruSenju dijela naselja ,Varo§ Marasovi¢i“ kako bi se omogucio prilaz autobusima
Nacionalnom parku Paklenica ne stoji. Turisti¢ki autobusi mogu prometovati po planiranoj
prometnici koja je planirana uz istoénu granicu planirane zone ugostiteljsko-turisticke
namjene izvan naselja ili obilaznicom koja je planirana sjeverno od navedenog zaseoka.

(k) Primjedba se prihvata uz napomenu: sve pojave krivih navoda u tekstualnim i grafickim
dijelovima prijedloga Plana a koje su upisane od strane izradivaCa ispravljene su. Nazivi koji
se nalaze u Prostornom planu Zadarske zupanije i u katastarskoj podlozi, te u topografskoj
karti u mjerilu 1:25000 nisu mijenjani iz razloga Sto se radi o sluzbenim dokumentima koje
planer nije ovlasten mijenjati.

62. Marijana JUKIC, I

Primjedba se odnosi na k¢ 2705, 2706, 2707 i 2708 ko Seline. Predlaze alternativno rjeSenje dijela
prometne mreze koja je racionalnija od planirane. Nadalje, misljenja je da planirana prometnica preko k¢
2732, 2733, 2703 i 2704 ko Seline nema svojstva javnog dobra iz razloga Sto navedene nekretnine
pripadaju jednoj obitelji koja e iste prodati na trziste.

Takoder trazi da se k¢ 2706 i 2708 uvrste u gradevinsko podrucje u cijelosti.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Nije jasno kako Ce predlozeno produzenje prometnica biti racionalnija od Planom predvidene
mreze. Sve katastarske Cestice koje su predmet primjedbe pokrivene su planiranom prometnom
mrezom.

Zakon o prostornom uredenju nalaZe obvezu izrade urbanistiCkog plana uredenja za neuredene
neizgradene dijelove gradevinskog podrucja. Alternativno, isti zakon omoguéava gradenje bez
izrade urbanistickog plana uredenja ukoliko se osigura prikljuak gradevinske Cestice na planiranu
prometnu mreZu prema uvjetima iz Plana. Dakle, planer je obvezan predloziti prometno rjeSenje za
navedene dijelove gradevinskog podrucja, ili propisati obvezu izrade urbanistiCkog plana uredenja.
Stajaliste OpcCine Starigrad jest da se predmetna podru¢ja urede detaljno$¢u urbanistickog plana
uredenja (temeljem Prostornog plana uredenja Opcine), a da se propiSe obveza izrade
urbanistiCkog plana uredenja samo za dijelove gradevinskog podru¢ja naselja u kojima se vlasnici
ne mogu dogovoriti oko planirane prometne mreZe. Pitanje namjeravanog nacina raspolaganja
nekretninama ne spada u domenu planiranja, ve¢ svakom viasniku nekretnine. Poticaj ili
destimulacija prodaje nekretnina za trZiSte moZze se provesti na druge nacine.

U svezi zahtjeva za proSirenje gradevinskog podrucja primjedba se takoder ne prihvaca. Sadasnja
granica gradevinskog podrucja odredena je Planom iz 2006. godine. Tadasnja granica gradevinskih
podrucja odredena je na osnovu Uredbe o zastiti zasticenog obalnog pojasa mora iz 2004. godine.
Od 2004. godine na ovamo, sve inacice zakona o prostornom uredenju propisivali su stroge kriterije
po kojima se gradevinsko podrucje naselja moze Siriti, posebice kada se radi o obalnim naseljima.
Po tom istom Zakonu, u ovom trenutku nije moguce Siriti gradevinsko podrucje naselja, a Sto bi bilo
potrebno kako bi se zahtievu udovoljilo. Clanak 47. Zakona o prostornom uredenju dozvoljava
Sirenje gradevinskog podrucja naselja koje se nalazi unutar 1000 m od obalne crte uz uvjet da je
gradevinsko podrucje vise od 80% izgradeno. NazZalost, naselje Seline ne zadovoljava navedeni
uvjet.
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63. Marijana JUKIC, I

Primjedba se odnosi na k¢ 2565 ko Seline. Predlaze alternativno rieSenje dijela prometne mreze koja je
racionalnija od planirane. Iznosi niz argumenata u tom prilogu.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Nije jasno kako ¢e predlozeno alternativno rjeSenje prometnica biti racionalnija od Planom
predvidene mreze. PredloZzena izmjena imala bi za posljedicu stvaranja diskontinuiteta planirane
prometnice profila ,B“ koja €ini vaznu sabirnu prometnicu u ovom dijelu naselja i predlaze dodatne
prometne povrsine koje nece povecati funkcionalnost niti kvalitetu koriStenja nekretnina u ovom
dijelu naselja. Kod planiranja prometne mreZe planer uvazava vlasni$tvo gdje god je to moguce.
No, projektiranje prometnica podlijeze raznim propisima (zastita od pozara, zastita i spasavanje i
drugo), tako da nije moguce planirati prometno rjeSenje iskljuCivo na temelju vlasnistva. Svakako,
ukoliko zainteresirani korisnici prostora predloZe bolje, kvalitetnije i racionalnije rjeSenje, planer ¢e
to prihvatiti, Sto je i u€injeno kroz ovu javnu raspravu.

Nadalje, planirane katastarske Cestice moraju se prilagoditi planiranoj prometnoj mreZi koja
sagledava potrebe Sireg dijela naselja (Siri interes), i ne moze se pristupiti planiranju prometne
mreZe iskljucivo prema pojedinaénom zahtjevu na Stetu Sire zajednice.

64. Sandra Santi¢ Fahn, I

Primjedba se odnosi u prvom redu na k¢ 4040 te 4039 ko Seline. Tvrdi da je k& 4040 (Suma)
zamijenjena za k¢ 4039 (gradevinska). KE 4040 je znatno veca od k¢ 3039. Tvrdi da je temeljem istog
prevarena iz razloga $to je sada k¢ 4040 prenamijenjena iz Sumskog zemljista u gradevinsko podrucje
naselja.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Primjedba ne stoji. Istina, ké 4040 nalazila se izvan gradevinskog podruéja. No, ovim izmjenama i
dopunama PPUO Starigrad izvrSena je manja rekompozicija gradevinskog podrucja, gdje je
vlasnik k& 4040 zamijenio ovu katastarsku Cesticu s drugom koja je u njegovom vlasnistvu, a koja
se do sada nalazila u gradevinskom podru¢ju naselja. To jest, dio jedne gradevne Cestice je
izbrisano iz gradevinskog podrucja za istu povrSinu proSirenja gradevinskog podrucja na k& 4040.
Jedna i druga nekretnina nalaze se po rubovima izdvojenog gradevinskog podrucja naselja.

65.  Josip BULJAT, NG

Primjedba: traZi da se za k¢ 3694/1, 3695 i 3696 ko Seline izuzmu iz podrucja obvezne izrade
urbanistickog plana uredenja tako da se utvrde uvjeti zahvata u prostoru detaljno$¢u urbanisti¢kog
plana uredenja.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Primjedba se ne prihvaca iz razloga Sto nije moguce primijeniti Zakonske iznimke navedene u
primjedbi a koje se odnos na izuzeée neizgradenih i neuredenih dijelova izdvojenog gradevinskog
podrucja izvan naselja. Naime, u ¢lanku 14. Prostornog plana Zadarske zupanije stoji slijedece:

,Kao prioritet utvrduje se potreba ispitivanja proSirenja i nadogradnje postojecih
turistiCkih zona radi racionalnog koriStenja prostora i postojecih infrastrukturnih
uredaja/sustava.

U slucajevima izgradnje u svrhu povecanja kapaciteta i/ili promjene koncepcije i
organizacije postojece zone ugostiteljsko-turisticke namjene obvezna je izrada UPU-a.”

Slijedom navedenog, obvezna je izrada urbanistickog plana uredenja za izdvojeno gradevinsko
podrucje ugostiteljsko-turisticke namjene izvan naselja.
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66. Josip BULJAT, I

Primjedba se odnosi u prvom redu na k¢ 4040 te 4039 ko Seline. Tvrdi da je ké 4040 (maslinik)
zamijenjena za k¢ 4039 (gradevinska). KE 4040 je znatno veca od k¢ 3039. Tvrdi da je temeljem istog
izvrSena manipulacija iz razloga $to je sada k¢ 4040 prenamijenjena iz poljoprivrednog zemljista u
gradevinsko podrucje naselja.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

Primjedba ne stoji. Istina, k¢ 4040 nalazila se izvan gradevinskog podrucja. No, ovim izmjenama i
dopunama PPUO Starigrad izvrSena je manja rekompozicija gradevinskog podrucja, gdje je
vlasnik k& 4040 zamijenio ovu katastarsku Cesticu s drugom koja je u njegovom vlasnistvu, a koja
se do sada nalazila u gradevinskom podrucju naselja. To jest, dio jedne gradevne Cestice je
izbrisano iz gradevinskog podruéja za istu povrSinu proSirenja gradevinskog podrucja na k& 4040.
Jedna i druga nekretnina nalaze se po rubovima izdvojenog gradevinskog podrucja naselja.

67. Josip BULJAT, I

Primjedba se odnosi na postoje¢i put na k¢ 3808/1 ko Seline. Tvrdi da isti postoji ve¢ najmanje 60
godina, te trazi da se evidentira Planom.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

K& 3808/1 ko Seline nalazi se u obuhvatu izrade urbanistickog plana uredenja, kojim ¢e se utvrditi
detaljni uvjeti za izgradnju i uredenje svih sadrzaja, uklju¢ujuci i prometne povrsine.

68. Josip BULJAT, I

Primjedba se odnosi na k¢ 4253/1 ko Seline, koja je upisana kao javno dobro, a koristi se za
prometovanje motornih vozila. Navedena katastarska Cestica je u naravi prirodna plaza, koju treba
zastiti.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Prostornim planom nije ucrtana prometnica na k& 4253/1 ko Seline. ReZim prometovanja na
nerazvrstanim cestama i drugim povr§inama unutar granica jedinice lokalne samouprave nalazi se
u nadleznosti jedinice lokalne samouprave.

69. Josip BULJAT, I

Primjedba. traZi da se odrede podrucja robinzonskog turizma.
Odgovor: Primjedba se ne prihvaca

Planom nisu predvidene lokacije robinzonskog turizma. Bilo je potrebno izraditi studiju/analizu
potencijalnih podrucja za robinzonski smjestaj po kojoj bi se iste odredile ovim Planom. Nadale,
nije moguce planirati robinzonski smjestaj unutar prostora ograni¢enja (najmanje 1000 m od obalne
crte), u strogom rezervatu, posebnom rezervatu i u nacionalnom parku.

70. Josip BULJAT, I

Primjedba. trazi da se upiSe pravo stanje prometnice u odnosu na teren, na podrucju privezita u
Selinama za k.¢. 5490/1 k.o. Seline. Isto je prihvaceno da Ce se provesti u zadnjoj izmjeni plana, za
$to postoji izvjeSce, ali iz nekog razloga nije provedeno.

Odgovor: Primjedba se ne prihvaéa

U tijeku je nova katastarska izmjera kojem ¢e se utvrditi stvarno stanje. TraZeni ispravak ¢e se
rijesiti temeljem utvrdenog stvarnog stanja nove katastarske izmjere.

71. Ivica MILOVAC,

Primjedba: odnosi se na k¢ 2267 i 2268 ko Starigrad. Protivi se planiranoj prometnici preko
navedenih nekretnina, te trazi izmjeStanje iste s njegove nekretnine.
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Odgovor: Primjedba se prihvaéa

72. Marija ZUANOVIC MATEK i dvoje supotpisnika,
Primjedba: traze brisanje ili izmjeStanje planirane prometnice preko k¢ 4200/1 i 4187 ko Seline.

Odgovor: Primjedba se djelomi¢no prihvaca i to kako slijedi:

(@) planirana prometnica je djelomi¢no pomaknuta prema sjeveru kako bi ostala veca
iskoristivosti k¢ 4187.

(b)  planirana trasa za rekonstrukciju prometnice (k& 4226/21) ne zahvaca k¢ 4200/1.

Planirane prometnice nije moguce brisati, jer Cine sabirne ulice u ovom dijelu naselja. Planirane
prometnice prolaze kroz neizgradeni neuredeni dio gradevinskog podrucja naselja. Zakon o
prostornom uredenju nalaZe obvezu izrade urbanistickog plana uredenja za neuredene dijelove
neizgradenog dijela gradevinskog podrucja. Alternativno, isti zakon omogucava gradenje bez izrade
urbanistickog plana uredenja ukoliko se osigura prikljuak gradevinske Cestice na planiranu
prometnu mrezu prema uvjetima iz ovog Plana. Slijedom navedenog, brisanjem planiranih
prometnica veci dijelovi gradevinskog podru¢ja ostali bi neuredeni (bez neposrednog prikljucka
katastarske Cestice na prometnu mrezu), i kao takve, ne bi se moglo na njima graditi

73. Josip MARASOVIC, I
Primjedba: primjedba se odnosi na k& 2080/3 i 2081 ko Seline i 3447/1 ko Starigrad. TraZi
ucrtavanje puta prema priloZenoj skici za k¢ 2080/3 i 2081 ko Seline.

Odgovor: Primjedba se prihvaéa

Predstavke zaprimljene od tijela i pravnih osoba kojima je upuéena posebna obavijest

PO 1. 1.HAKOM, Hrvatska regulatorna agencija za mrezne djelatnosti, Roberta Frangesa
Mihanoviéa 9, Zagreb

Trazi se dopuna i izmjena Odredbi za provedbu Plana.
Odgovor: Primjedba se prihvaéa

PO 2. REPUBLIKA HRVATSKA, MINISTARSTVO UNUTARNJIH POSLOVA, Ravnateljstvo civilne
zastite, Podrucni ured civilne zastite Split, Sluzba civilne zastite Zadar, Odjel inspekcije.

Trazi se manja izmjena Odredbi za provedbu Plana.
Odgovor: Primjedba se prihvaéa

PO 3. REPUBLIKA HRVATSKA. Ministarstvo poljoprivrede, Uprava za poljoprivredno zemljiste,
biljnu proizvodnju i trziSte, Zagreb

Primjedba se sastoji od slijedeceg:
(a) gradevinsko podrucje ne moze se Siriti na poljoprivredno zemljiste P1 i P2 kategorije
(b) gradevinsko podrucje ne moze se $iriti na poljoprivredno zemljiSte u vlasnistvu Drzave

(c) poljoprivredno zemljiSte izvan gradevinskog podru¢ja ne moze se geodetskim elaboratima
dijeliti na katastarske Cestoe manje od 1 ha, osim u sluéaju izdvajanja poljoprivrednog
zemljita radi izgradnje infrastrukturnih i drugih gradevina odredenih propisom kojim se ureduje
prostorno uredenje i osim u sluéaju nasljedivanja.

Odgovor: Primjedba se djelomiéno prihvaca

Primjedba se ne prihvaéa i to iz razloga koji slijede:

(a) nije moguce provjeriti proSirenje gradevinskog podru¢ja na poljoprivredno zemljiste kategorije
P1i P2 iz razloga to izvor podataka o kategorijama poljoprivrednog zemljista nije dostupan.

(b) gradevinsko podrucje se ne Siri na poljoprivredno zemljiste u vlasnistvu Drzave

(c) prihvaca se.
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PO 4. HRVATSKE VODE, Vodnogospodarski odjel za slivove Juznog Jadrana, Split.

Pozitivno misljenje da su predvidena riesenja vodoopskrbe, zastite od Stetnog djelovanja voda i zastite
voda i mora od oneciS¢enja kroz realizaciju sustava odvodnje i objekata za pro€iScavanje, kao i odredbe
za provodenje plana, uskladeni sa planskim dokumentima upravljanja vodama.
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